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I Eene betooverde waerelt : de Heks van 

Endor en haar benarde zusters  

I.1 Op de Hornese Galgenheuvel    

Het was een beroep als ieder ander. Scherprechter. Dat liet Har 

Henkensz zich niet afheksen. Het zat in zijn familie, dat beroep: van 

vader op zoon, zogezegd. Al sedert mensenheugenis. Ze waren 

specialisten. Vaklui, zogezegd. Het was niet ieders werk. Har zou het 

nooit toegeven, maar een extatische vreugde kon hem bevangen, als hij, 

de zwarte kap over het hoofd, de wansmakelijke mensenmenigte uitéén 

zag wijken, als spleet hij de Rode Schelfzee op het woord van God de 

Vader. Har vastberaden marcherend naar het schavot, meestal een 

wederstrevend persoon voortdrijvend. De veroordeelde, wiens laatste 

uur letterlijk geslagen had.  

 

Dan was hij vaandeldrager des rechts, Har. Dan wist je verdomme weer 

waarvoor je leefde. Daar wist je wie je was, op dat schavot. Waar hij het 

vonnis voltrekken zou dat de strafrechter geslagen had. De dood door 

den zwaarde, dat was hem het liefst. Eén welgemikte aarzelloze houw 

tussen atlas en draaier onder de schedel. Zodat het hoofd geluidloos in 

de hoop zand viel, terwijl de veroordeelde zelfs geen kreet van 
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ontsteltenis had kunnen slaken. Ja, dat was precisiewerk. Daar moest je 

sterk en niet zenuwachtig voor zijn. Dan voelde Har zich een Sint 

Michaël, zoals hij vaak op de kerkmuren geschilderd zag in het Rijnland, 

ja, waarlijk: vaandeldrager van het recht. Hij voltrok Gods wil. Dat was 

het: Gods wil. Die niet tot werkelijkheid werd zonder Har. In Erkelenz, 

dat stadje in Gelre, was zijn familie er groot mee geworden. Hij trad in 

de voetsporen der eeuwigheid. Har wel. De heks óók. Maar dan anders. 

Vandaag zou hij eerst wurgen aan de zware houten paal, met de 

trekstaak, van achteren. Want hij moest een heks naar de eeuwigheid 

helpen. Zekere Neulken Linssen ergens uit het graafschap Horne. 

Rotwijven, heksen. Ze hadden er veel, hier in Horne, dat was zeker in de 

mode de laatste tijd. Hij had er dagwerk aan, Har. Maar het betaalde 

goed. Het was lastig reizen, want hij had het monopolie in heel Gelre 

links van de Maas en Loon. Maar de wegen waren verdomd slecht en 

het had geregend, veel geregend de laatste tijd. Erkelenz lag vrij ver naar 

het oosten ten opzichte van Horne. De zandweg was een en al blubber. 

IƛƧ ǘǊƻƪ ƻǾŜǊ aƻƴǘŦƻǊǘΣ Řŀƴ ƴŀŀǊ wƻŜǊƳƻƴŘ ƻǾŜǊ ŘŜ ƎǊƛƴǘǿŜƎ ōƛƧ Ωǘ ½ŀƴŘΦ 

De Maas over, met de veerdienst, die vaak mankeerde wegens de sterke 

stroming. Waden kon niet altijd, het paard was nogal schrikachtig. En 

zijn knecht kon niet zwemmen, ook dat nog. 

 Hij nam dus altijd twee of drie dagen speling. Aan de overkant was het 

ƪƭŀǳǘŜǊŜƴ ǘŜƎŜƴ ŘŜ ƘŜƭƭƛƴƎŜƴ ƻǇΦ aŀŀǊ ȊƻΩƴ ǾƻƴƴƛǎŜȄŜŎǳǘƛŜ ƛƴ ŜŜƴ 

heksenzaak was de moeite waard. Het wurgen ging snel. Hij had er slag 

van, letterlijk, Har. Maar de inleidende biecht, dat werd snel emotioneel. 

Ook al waren het heksen, het bleven vrouwen, die wijven, en ze hadden 

altijd hele verhalen tegen de dienstdoende Augustijn uit Weert, die 

meestal het dialect niet verstond en kort spel wilde maken. Maar ja, die 

biecht was voorschrift. Zelfs een heks had recht op absolutie, volkomen 

ontslag van al haar schuld in het aangezicht der eeuwigheid. Eerst 

gelegenheid geven tot biechten. Vertoonde de veroordeelde berouw 

over de zonden, dan de kwijtschelding op de brandstapel, in het 

aangezicht van de dood. Kwijtschelding via de priesterlijke absolutie. En 

dan de fik in de brandstapel.  

Wilde de veroordeelde heks niet biechten, dan meteen maar de brand in 

de stapel. Dan verbrandde ze levend. Zo was de volgorde. Waarom, dat 

moest je Har niet vragen. De knecht was dan al bezig met het uitgieten 

van de teertonnen, die de onderknuppels van de vorster hadden 
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neergezet, dat moest op het laatst gebeuren, want droge teer vatte niet 

makkelijk vlam. Dan kon het gebeuren, dat de heks niet goed verteerde, 

niet volkomen tot as overging, en dan moesten hij en zijn knecht de 

beenderen verpulveren met de loden stamper. Daar was je lang mee 

bezig. Al die tijd stond dat stomme volk bewegingloos je aan te gapen, 

zeker hier, op het platteland. Nee, in Roermond, dan gaf dat reuring, 

kreten, geschreeuw, straatgevechten en charges van de stadswacht, Har 

mocht het graag meemaken. Maar hier hadden ze een soort irriterende 

duldzaamheid in dit soort zaken. En ze hadden er wat verbrand. Heksen, 

hier op die Galgenheuvel. Hij was de tel kwijt, Har.  

 

De eerste hier was Anneke Coecken geweest uit Haelen. Dan Marie 

Rappen, ook uit Haelen. Die was niet gewurgd, want die wou haar 

generale biecht niet spreken. Levend verbrand. Een fakkel was ze 

geweest. Want de knechts hadden haar ook maar met teer overgoten op 

zijn aanwijzing: het had de hele nacht gemiezerd en het rijshout was 

dóór en dóór vochtig. En schreeuwen en gillen, janken en krijsen, Har 

hoorde het soms nog tuiten in zijn oren. Nee, die Marie, die zou hij niet 

gauw vergeten. Zij hem óók niet, dat wist hij zeker. Ze had niet willen 

biechten, die Marie! Die ging een zware pijp roken bij het Laatste 

Oordeel, dat was vast. Maar voorlopig had ze haar kwellingen in de 

hellekrochten. Had ze maar niet moeten heksen. Na Idgen Verrijt, ook 
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weer uit Haelen, was de zaak in een stroomversnelling gekomen, de ene 

heks na de andere was opgespoord en berecht: Mariekse Sillekens, 

verder die rare pachteres uit Nunhem, Stijn, Anneke Sponsen, Lijsbet 

Rameeckers, Berb Mistwagens, Marieke Cuypers, Bil Pelser, die dochter 

van Gillisen, die was blijven vloeken en schreeuwen en de duivel had 

aangeroepen, en nou dan die Neulken Linssen. Negen in drie maanden. 

Toveren, dat hadden ze gedaan. Maar wat dat precies was, dat wist Har 

niet. Had hij niks mee te maken. Ging hem ook niet aan, als beul, 

daarom haalden ze hem ook graag van ver. Het was wat. Maar het 

betaalde goed. En sommigen waren meer dood dan levend, dus dat was 

dan een makkie. Die Linssen, dat was een lastige, dat had hij wel 

gehoord onderweg. Bord voor haar kop.  

Tegenspreken, nog tijdens de tortuur. Je hád van die lui. Maar goed, als 

dat nog lang ging duren dan zou het rap gedaan zijn, dat dacht Har 

ervan. Flink aanhalen die linnen doeken, via de trekhaak, dat smoorde. 

Nee, Har gebruikte nooit touw. Dat sneed in, maar blokkeerde het 

strottenhoofd niet altijd meteen en belemmerde de ademhaling niet 

ŘƻŜƭǘǊŜŦŦŜƴŘΦ 5ŀƴ ǎǘƻƴŘ ƧŜ ƳŀŀǊ ǘŜ ǿƻǊǎǘŜƭŜƴ ƳŜǘ ȊƻΩƴ ǎǘǳƛǇǘǊŜƪƪŜƴŘ 

lichaam. Geen vertoning, als het dan ook nog regende en de toortsen 

vatten geen vlam. Maar Har maakte korte metten. Nee, het was niet 

ieders werk, dat zei Har ervan. En er kwamen er nog meer naar de 

Galgenberg. Zeven namen had hij al doorgekregen. De vrouw van Gerard 

Schats, Neel Dassen, Anneke Verheggen, Marie Stopparts, Trinke 

Bolmans, de dochter daarvan ς het zat zeker in de familie ς de vrouw 

van Hein Keizer. Straks moest hij nog massakorting bij afname van het 

dozijn geven, Har. Nu, daarover was te praten. Maar voor niks ging de 

zon op. Dat zei Har ervan. 

I.2 Dik Trom en de heks van de Achterstraat 

Waarom heeft de Westerse wereld zo lang behoefte gehad aan de 

strafrechtelijke bestrijding van heksen en hekserij?  In Horne is pas een 

eind gemaakt aan de strafrechtelijke jurisdictie ten laste van heksen in 

1795, als gevolg van de doorwerking van de Franse Revolutie in de Lage 

Landen.We moeten proberen duidelijk voor ogen te krijgen op de eerste 

ǇƭŀŀǘǎΥ ǿŀǘ ŜŜƴ άƘŜƪǎέ ŜƛƎŜƴƭƛƧƪ ǾƻƻǊ ƛŜƳŀƴŘ ƛǎΦ ¢Ŝƴ ǘǿŜŜŘŜΥ ƛƴ ǿŀǘ ǾƻƻǊ 

wereldbeeld de bestrijding van hekserij een noodzakelijke overheidstaak 

is. In West-Europa hebben de wereldlijke autoriteiten en de kerken 
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zeshonderd jaar geweldig veel tijd en energie besteed aan de bestrijding 

van hekserij.  

Pas betrekkelijk laat is men, min of meer schoorvoetend, tot het besef 

gekomen dat men bezig was schijngestalten te bestrijden. Dat besef 

heeft zich in Nederland niet snel omgezet in een positieve, duidelijke en 

welbepaalde, collectieve rechtsovertuiging. Nog in het begin van de 

twintigste eeuw komen in Nederland volkse strafgerichten tegen heksen 

voor. Het gaat dan inderdaad om alleenwonende vrouwen, die 

voorkomen aan de zelfkant van de maatschappij. Ze hebben geiten, 

kippen, koeien doodgetoverd, misoogsten veroorzaakt. Ze worden 

publiekelijk vernederd. Ze worden sociaal gestigmatiseerd door rituele 

volksberechtingen. In iedere streek anders. 

 

Dat idee dat er heksen zijn en dat die bestreden moeten worden komt 

niet uit de lucht vallen. Je zou kunnen zeggen: aan dat idee heeft de 

mensheid hardnekkige behoefte. Soms is die behoefte gedempt. 

Meestal in tijden van stabiele welvaart. Maar gaat het minder, is er 

onzekerheid in het bestaan, dan blijken er ook weer heksen te bestaan 
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aan wie dat euvel te wijten is. En dat die dan adequaat bestreden 

moeten worden schijnt dan ook een vanzelfsprekendheid.  

Heeft de overheid hier een taak? Zeker, maar de hoge heren zijn laks en 

zijn ziende blind. Goed, dan zal de geteisterde gemeenschap in de 

negentiende en twintigste eeuw zelf haar taak verstaan. Zij grijpt naar 

eigenrichting, een emotie die oplaaien kan als een ondergrondse 

veenbrand, maakt u zich geen illusies. Iemand moet het gedaan hebben. 

Een goed herkenbaar zonderling is er altijd goed voor. De mensheid 

heeft zondebokken nodig. In de zestiende en zeventiende eeuw was 

bestrijding van die zondebokken een bestendige overheidstaak. 

Eigenrichting kwam voor. Maar het was geen regel. Meestal niet. 

 Als C. WƻƘŀƴ YƛŜǾƛǘ ƛƴ ŘŜ ά!ǾƻƴǘǳǊŜƴ Ǿŀƴ 5ƛƪ ¢ǊƻƳέ ȊƛƧƴ ƘŜƭŘΣ ŘŜ ŘƛƪƪŜ 

ƎƻŜŘƳƻŜŘƛƎŜΣ ƻǇǊŜŎƘǘŜ Ŝƴ ƛƴǘŜƎŜǊŜ 5ƛƪ όάIƛƧ ƛǎ ŜŜƴ ōƛƧȊƻƴŘŜǊ ƪƛƴŘΣ DǊƛŜǘΣ 

en dat is-ƛŜέύ ŜŜƴ ǎǘǊŀŦŜȄǇŜŘƛǘƛŜ ƭŀŀǘ ŘƻŜƴ ƳƛǎƭǳƪƪŜƴ ǘŜƎŜƴ ŘŜ άIŜƪǎ Ǿŀƴ 

ŘŜ !ŎƘǘŜǊǿŜƎέ sluit Johan aan bij een belevingswereld waarin zijn 

ademloze lezertjes van tien, twaalf jaar makkelijk kunnen delen. Ze 

kennen óók heksen, wat dacht u. De lezertjes van Dik Trom zijn bekend 

met de voornamelijk protestantse wereld uit West-Friesland. Daar zijn 

dus óók heksen. Niet alleen in de Limburgse, katholieke contreien. Het 

gaat dus om een breed bekend maatschappelijk verschijnsel, die heksen. 

Verheven boven geloofsdenominatie.  

 



werkdoc 

Blad 11 

Zo goochem was Johan wel. Hij beweegt zich nooit ver van de alledaagse 

levensfeitelijkheid van zijn publiek en ook niet van de voorlezende 

ouders die hun kroost onze Dik als navolgenswaardig voorbeeld willen 

voorhouden, op hope van levenslessen. Levenslessen voor iedereen, 

ongeacht geloofsovertuiging of bijzondere confessie. Johan situeert die 

ƘŜƪǎ ƴƛŜǘ ǾƻƻǊ ƴƛƪǎ ŀŀƴ ŘŜ ά!ŎƘǘŜǊǿŜƎέΦ 5ŀŀǊ ǿƻƻƴǘ ȊŜ ƘŜŜƭ ŀƭƭŜŜƴΦ ½Ŝ 

behekst ongeborenen en zorgt ervoor dat het vee ziektes krijgt. Ze 

bedelt om eieren voor haar zieke man. Maar dat kun je begrijpen: 

niemand heeft haar ooit met een man gezien. Maar wie die eieren 

weigert, weet dat al zijn kippen dood gaan. Kinderen, die ze aankijkt, 

worden ook behept met lichamelijke afwijkingen.  

 

 

De baker van het dorp weet er alles van. De heks van de Achterweg 

heeft die baker al lang in het snotje. Als de donzen veertjes in de 

kussentijk van het kinderbedje van de kleuter, die door toedoen van die 

heks ziek is geworden en aan onverklaarbare koortsen en toevallen lijdt, 

de vorm van een kruis of een ovalen krans hebben aangenomen, is die 

vrouw van de Achterweg schuldig. En dan zal tegen haar opgetreden 

worden! Hoe, dat laat de goede Johan in het midden. Maar de 

dorpsgemeenschap zal er voor zorgen dat ze haar hekserijen staakt. 

Want het wordt echt te gek op het dorp. De heks van de Achterweg 

vliegt dan ook op een bezemsteel. Dat heeft iemand op het dorp zelf 

gehoord van iemand die haar heeft zien vliegen op oudejaarsavond, 
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toen hij uit de kroeg kwam, waar flink ingenomen werd. Ze heeft al 

jongens in spinnenkoppen veranderd. Maar dat moet ze niet nog eens 

proberen! Dan komt er een volksgericht. Dat zijn geen bakerpraatjes. 

Johan legt het uitvoerig uit. In het negende hoofdstuk van het deel Uit 

het leven van Dik Trom: 

ά 

ΨYƛƧƪǘ ŜŜƴǎΣ ƧƻƴƎŜƴǎΣ ŘŀŀǊ Ǝŀŀǘ ŘŜ ƘŜƪǎ Ǿŀƴ ŘŜƴ !ŎƘǘŜǊǿŜƎΗΩ  

Alle jongens zwegen en vestigden hunne blikken op een oud 

vrouwtje, dat langzaam kwam aanstrompelen, en wier uiterlijk 

wel in staat was, om de aandacht te trekken. Ze was mogelijk 

niet ouder dan zestig jaar, maar ze zag er uit, alsof ze wel tachtig 

was. Haar gelaat was doorploegd van diepe rimpels en haar 

mond was zoo ingevallen, dat haar kromme neus bijna in haren 

vooruitstekende kin prikte. Ze liep erg gebogen en moest zich 

ondersteunen met een stokje. Ze had een ouden, versleten doek 

om het hoofd; een rood paars jak bedekte hare magere leden en 

om haar hals droeg zij een rooden zakdoek, waarvan de punten 

haar op den rug neerhingen. Een oude rok, die vroeger zwart 

geweest was, doch nu nog eene twijfelachtige, vale kleur had, 

kwam van onder haar jak te voorschijn, terwijl hare voeten in 

schoenen staken, die haar veel te groot waren en daardoor aan 

de punten geheel opkruldenΦέ 

(Uit het leven van Dik Trom: Kluitmans Uitgeverij, Alkmaar, 1899) 

I.3 De stereotype heks 

In Nederland zijn heksen in de eerste decennia van de twintigste eeuw 

bij het grote publiek, ongeletterd of niet, vanzelfsprekend bekend. Johan 

hoeft helemaal niet uit te leggen wat een heks precies voor iemand is. 

Het is een vrouw. Ze woont alleen. Ze is arm en behoeftig. Ze is lelijk. Ze 

liegt en bedriegt. Ze heeft een zwarte kat in huis die haar als een 

schaduw volgt. Niemand weet hoe de heks in haar levensonderhoud 

voorziet. Een echte normale bestendige nering oefent ze niet uit. Een 

officieel erkend beroep heeft ze niet. Ze is meestal oud. Sinds 

mensenheugenis huist ze aan de buitengrenzen van de 

dorpsgemeenschap, waar ze eigenlijk geen deel van uitmaakt. Liefst 

situeren schrijvers haar op de moeilijk toegankelijk heide of in een 

ondoordringbaar bos. Aardig is de heks niet. Ze leeft met de rug naar de 
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samenleving toe. Je maakt geen prating, oppervlakkige priet-praat, met 

haar. Ze heeft geen geloof, zegt Anton Coolen, die als volksschrijver met 

het type bekend is, als oorspronkelijk bewoner van het in Peelland 

gelegen dorp Deurne:  

άbŜŜƴΣ ŜŜƴ ƎŜƭƻƻŦ ŀƭǎ ǿƛƧ ƘŜǘ ƘŀŘŘŜƴΣ ƘŜŜŦǘ ȊŜ ƴƛŜǘΦ ½Ŝ ƴŀƳ ƎŜŜƴ 

ǇƭƛŎƘǘŜƴ ǿŀŀǊ Ȋƻŀƭǎ ǿƛƧ Řŀǘ ŘŜŘŜƴ Ŝƴ ƪǿŀƳ ƛƴ ƎŜŜƴ ƪŜǊƪέΦ  

Sandere Mie uit zijn streekroman Peelwerkers staat voor een vrouw die 

ōŜǎǘ ȊƻΩƴ ƘŜƪǎ Ȋƻǳ ƪǳƴƴŜƴ ȊƛƧƴ Ŝƴ ŘƛŜ ƳŜǘ ƎǊƻǘŜ ŀŦǎǘŀƴŘŜƭƛƧƪƘŜƛŘ ǿƻǊŘǘ 

bekeken. Sandere Mie is geitenvilster en verkoopt illegaal vlees. 

Daarmee komt ze langs de deuren. De uiterlijke verschijningsvorm van 

Mie lijkt verrassend veel op die van het wijfke van de Achterweg bij 

Johan Kievit: 

άLeenke komt buiten kijken, daar ziet ze Sandere Mie aankomen met een 

klein geitje aan een zeelke. Sandere Mie was de geitenvildster. Zij is een 

lange magere vrouw, in een lange uitgerafelde zwarte japon en mee 

pekzwart haar en groote holle oogen in een grif bruin gezicht. Ze draagt 

groote gele schoenen, dat konde ge vragen, waar die vandaan komen, 

die heeft ze zeker uit de stad. Maar die schoenen zijn versleten en 

vertrapt, het leer is gesprongen. Dat komt van het stof van den weg, van 

den regen en de zon, dat komt van den tijd, waarin Sandere Mie op die 

schoenen rondzwierf. Sandere Mie was de vroegere buurvrouw van het 

Vuil Leenke. Haren mensch Sander, dat is er eene van deze kanten 

vandaan, hij heeft hier vroeger in de peel gewerkt. Maar jaren gelden al, 

toen was hij eens ineens verdwenen. Niemand wist waar Sander was, 

misschien was hij wel in Pruisen, in den Bels of in Italië, dat wist 

niemandΦέ  

(Peelwerkers, Nijgh & Van Ditmar NV: Rotterdam, 1938, p. 12 vv). 

I.4 Toveren doe je op je eentje 

Kan de heks toveren? Dat staat niet vast. Rare dingen doet ze wel en die 

zijn nooit erg gunstig voor de gemeenschap. Haar kippen traint ze, 

bivoorbeeld, om juist eieren te leggen op zondag, als dat echt helemaal 

niet mag. Zondagseieren, dat weten we allemaal, zijn bederfelijk voor de 

maag. Je krijgt er inwendige ziektes van. Eigen schuld. Moet je maar 

geen zondagseieren eten. Dat is ook de goden verzoeken. Dat zegt de 

pastoor. Maar wie de pest wil bezweren heeft juist een zondagsei nodig, 
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dat weet iedereen. Dat moet gemengd worden met wijwater uit een 

kerstklok. Je moet dat drinken, die drab, na drie maal het Angelus 

gezongen te hebben, nadat je spuug van een pastoor op je voorhoofd 

hebt gesmeerd. Daar valt voor een normaal persoon niet aan te komen. 

Maar een heks weet dat wel. Ze maakt ook zwarte zalfjes. Ze beblaast 

wonden en schilfervlekken, die dan zichtbaar verdwijnen. Maar dan 

moet je op donkeravond naar de Achterstraat. En dat is eng. 

 

Kenmerkend aan de heks is haar sociale isolement. Haar karakteristieke 

eigenaardigheid, eigenzinnigheid en geheimzinnigheid. Ze woont altijd 

alleen en achteraf. Ze heeft een nering, waardoor ze zelfstandig in haar 

onderhoud voorziet. Hoe ze precies aan de kost komt, dat weet geen 

mens. En geen mens wil het ook precies weten. Ze is nooit lid van een 

vereniging. Aan sociale feesten of plechtigheden neemt ze nooit deel. 

Vuil Leenke doet dat wel, wordt dronken en heeft het hoogste woord. Ze 

barst van de kinderen en leeft van de arme, dat wil zeggen: van de 

bedeling van het parochieel armbestuur. Zij is dus geen heks.  

Maar die Mie wel. Die komt dan ook nergens. Ja, ze gaat naar de kerk, 

zeker. Maar dat is camouflage. Ze meent er niks van. Ze knielt ook niet 

tijdens de elevatie, het moment waarop de pastoor de heilige hostie 

heft na de consecratie. Ze komt nooit in de kroeg of in het parochiehuis. 

Doet ze dat wel, dan gebeurt er meestal iets onverkwikkelijk 

eigenaardigs dat niet direct veroorzaakt wordt door haar deelname ς 

ten minste, niet aantoonbaar ς maar altijd wel meteen nadat van die 
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deelname gebleken is. In een café barst een gewelddadige ruzie uit, die 

eindigt in een steekpartij. Er breekt brand uit in het motoriek van de 

stoomcarrousel waardoor een van de ronddraaiende kinderen stikt. De 

kapelaan rijdt met zijn fiets in de brandkuil en verdrinkt terwijl de heks 

naar de sacramentsprocessie komt kijken, zogezegd omdat de harmonie 

zo mooi speelt, maar iedereen weet wel beter. Ze komt om te urineren 

op de grond.  

 

Als het allerheiligste voorbij komt. Dat ziet niemand haar ooit doen. 

Want iedereen knielt dan in de richting van het grote baldakijn 

waaronder de pastoor de monstrans plechtig torst. De mannen nemen 

hun pet af en volgen pastoor met de blik. De vrouwen neigen het hoofd 

en bekruisen zich met de rozenkrans, de Paternoster. Als iedereen 

opstaat uit die nederzijging, en achterom kijkt, is de heks altijd net weg. 

Maar een vochtplek verraadt waar ze stond. Ze komt in de nacht om het 

slijk op te graven. Dat vermengt ze met het afkooksel van een 

ongeboren kind. En daarmee bestrijkt ze deurposten. Opdat de 

bewoners van de behuizing sterven. En dat gebeurt dan ook. Vroeger of 

later. Het gebeurt. Ze heeft nooit een man. En ze heeft ook nooit 

kinderen. Ze houdt ook niet van kinderen. Kinderen ook niet van haar. 

Ze nemen zelfs geen snoep van haar aan. Soms biedt de heks dat ineens 
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aan, maar dan weet je zeker dat de versnapering betoverd is. Dat 

hebben de moeders hen ter dege ingeprent. Kijk uit met de heks! Hun 

kinderspel valt stil als de heks langskomt. 

Coolen tekent ook het eigenaardige eenzame vrijgezelle mannetje dat 

nooit trouwde. Dat is Jan Olie, die met bromolie (petroleum, ook wel 

bron-olie genoemd en verhaspeld tot bromolie) langs de huizingen trekt. 

Om hem heen hangt de vale stank van een zeer beperkt aantal 

verschoningen. Zijn turksleren of juchtlederen broek walmt naar de 

bromolie. Hij woont ook achteraf in een klein scheefgezakt huisje. Hij 

smokkelt, komt overal en nergens en de veldwachter loert op hem. 

Maar hij is een gezellige en geziene klant in de herberg en niemand 

ŘŜƴƪǘ Řŀǘ Wŀƴ ƪŀƴ ǘƻǾŜǊŜƴΣ ȊŜ ȊƻǳŘŜƴ ƧŜ ǳƛǘƭŀŎƘŜƴΦ Wŀƴ ƛǎ ΨƴŜ ƎŜƪƪŜΣ ΨƴŜƴ 

ŀƻǊƛƎŜΣ ΨƴŜƴ ƻǇǎǘŀƴŘƛƎ ŜŜƴŜƴΣ ƎŜŜƴ ƭǳǎǘ ǾƻƻǊ ƘŜǘ ƻƻƎΣ ƳŀŀǊ ǘƻŎƘ άŜŜƴ 

Ǿŀƴ ƻƴǎέ ƻƻƪ ŀƭ ȊƛŜǘ ƘƛƧ ŜǊ ƴƛŜǘ ǳƛǘΥ 

άHet was een vernepen ventje geworre in den tijd, hij had 

ƻƴŘŜǊŘŜƘŀƴŘ ƎǊƛŦ ΨƴŜƴ ƪŀƭŜƴ ƪƻǇ ƎŜƪǊŜƎŜƴ Ŝƴ ƘƛƧ ƭƛŜǇ ƎŜōƻƎŜƴ ƛƴ 

zijn groen geworre zwart jasje en krom in de turkschlederen boks 

ŘƛŜ ƳŜŜ ǿƛƧŜ ƪƴƛŜšƴ ƻƳ ȊƛƧƴ ōŜŜƴ ŦƭƻŘŘŜǊŘŜΦόΧύ 5Ŝ ƴŜǳǎ ǎǘƻƴŘ 

scherp boven de schrale striep van zijn rechten mond tusschen de 

twee stekelige spleet-ogen, die lachten hun vonkend lichtje te 

midden en in de vrolijke rimpelkes in de hoeken. Zoo stond me 

Wŀƴ hƭƛŜΣ ŘƛŜ ΨƴŜƴ ǇƭŜƛȊƛŜǊƛƎŜ ƳŜƴǎŎƘ ǿŀǎ ƎŜǿŜŜǎǘ ŀƭ ȊƛƧƴ ƭŜǾŜƴΣ 

zoo stond me dieje Jan Olie, en den vuilen herd mee de muren en 

de bedstee en mee de tafel en de paar stoelen en mee den 

leegen zulder dat kwam rontelom hem samen en vervoegde zich 

ŀŀƴ ȊƛƧƴ ǿŜȊŜƴ όΧύ Ŝƴ ǊƻƪŜƴ ŜŜƴŘŜǊΣ ƴŀŀǊ ƻƭƛŜ Ŝƴ ƪƭƻǘǊƻƻƪ Ŝƴ 

ǾǳƴȊŜƴ ōŜŘƻƳǇǘƘŜƛŘ όΧύέΦ  

( Het donkere licht, Nijgh & Van Ditmar NV: Rotterdam, 1931, pp. 172 

vv). 

 Wŀƴ ƭƛƧƪǘ Řǳǎ ƴŜǘ ȊƻΩƴ ǊŀǊŜΣ ƻƴǾŜǊȊƻǊƎŘŜΣ ǾŀƭŜ ŜŜƴǇƛǘǘŜǊ ŀƭǎ {ŀƴŘŜǊŜ aƛŜΦ 

Maar tóch zal niemand Jan een tovenaar noemen. En Mie wel, zij is een 

vrouwelijke tovenaar, een heks. Jan daarentegen ŘƻŜǘ ƛƴ άIŜǘ ŘƻƴƪŜǊŜ 

ƭƛŎƘǘέ ƎǊƻǘŜ ǿŜƭŘŀŘŜƴ ŀŀƴ aŀǊƛŜƧŜΣ ŘŜ ƻǳŘǎǘŜ ŘƻŎƘǘŜǊ Ǿŀƴ {ƛƳƻƴ 

Wijnands die in Eindhoven bezwangerd is door een fabrieksarbeider bij 

dezelfde grote lampenfabriek waar Marie aan de lopende band staat. 

Jan betaalt de medische zorg verbonden aan abortus en laat Marie in 
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het ziekenhuis opnemen. Nee, om heks te zijn, daar moet je niet alleen 

vrouw voor zijn, maar je moet ook kunnen toveren en dat niet ten 

goede. 

We gaan in dit boek in op de zeventiende-eeuwse heksenprocessen die 

gevoerd zijn in het graafschap Horne. Horne is ook een dorp. Het ligt 

rechts van de Maas iets noordwaarts ten opzichte van de stad 

Roermond, die rechts van de Maas ligt, stroomafwaarts bekeken. Links 

of rechts van de Maas, dat is een wereld van verschil. In die tijd, ten 

minste, de zeventiende eeuw. En nadien. Dat heeft nog tot in het 

midden van de negentiende eeuw geduurd. We zullen dat proberen te 

ǾŜǊƪƭŀǊŜƴΣ Řŀǘ ǾŜǊǎŎƘƛƭ ǘǳǎǎŜƴ άƭƛƴƪǎέŜƴ άǊŜŎƘǘǎέΦ  

 

Links van de Maas regeerde een uiterst eigenzinnig heerser: de 

prinsbisschop van Luik. Die droeg in zijn mijter een prinsenkroon. Dat 

geeft al aan wat voor vreemde figuur het was. Het graafschap Horne viel 

onder zijn soevereiniteit. Dat heeft het eeuwen gedaan, tot 1795. Die 

prinsbisschop was meer militair dan geestelijk herder. Je zou zeggen: hij 

ging ten strijde onder het kruisbanier. Maar waarvoor Christus aan het 

kruis gestorven was, daar wist hij niet te veel van. Dat interesseerde 

hem ook duidelijk niet erg. Zijn onderdanen waren voor hem belastbare 
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feiten. Meer niet. Hun rechtswezen, hun bestuur, laat staan hun 

welbevinden liet hem koud. Het zou hem een zorg wezen. 

 

 

 Hij liet het locale recht voortwoekeren, ook de misbruiken die er in 

geslopen waren. Daarom kon een locaal heerser op het kasteel van 

Horne lange tijd zijn goddelijke gang gaan wat betreft de 

heksenvervolgingen. Het leidde tot locale heksenwanen, die vele 

slachtoffers kenden. Hun bloed doordrenkte de bodem van de 

Galgenheuvel bij Horne. Daar werden ze eerst gewurgd en dan 

verbrand, die heksen. Die Galgenheuvel is niet meer aanwezig. Er ligt 

een rotonde. En vlakbij een autosloperij. Een bedrijf, gewijd aan 

ondergang, vernietiging en verpulvering. Zoals de bestemming van de 

voormalige heuvel ééns was. Waarom kon de bevolking huiverend die 

bestemming billijken of gedogen, zij het wellicht met tegenzin? Dat is de 

vraag die dit boek wil beantwoorden. 

Rechts van de Maas was het Duitse strafrecht dominanter. Er was een 

directere aansluiting bij wereldlijke basale rechtsnormen uit het Heilig 

Duitse Roomse Rijk, want het stadje Gelre, dat hier het centrum van een 

hertogdom vormde was lid van die merkwaardige statenbond. De Luikse 
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prinsbisschop was dat óók, maar hij was dat via zijn ambt als kerkvorst. 

In onderschikking aan Rome en de kerkelijke politiek.En niet 

rechtstreeks vanuit feodale vererving of geografische ligging. Maar 

staatkundig was het rechts van de Maas een zootje omdat er een 

lappendeken aan ministaatjes overheen lag. Die elkaar het licht in de 

ogen niet gunden. En ook het Rijnland kende collectieve heksenwanen. 

Maar dan nét weer anders dan links van de Maas. Op andere 

moraaltheologische en rechtskundige gronden. 

 

 

De middeleeuwse Kerk ς de Rooms-katholieke, dus ς had de Westerse 

samenleving samengebracht in een universele moraaltheologie. De Kerk 

beheerste dat denkkader. Ze bepaalde de plaats van de wereldlijke 

ƘŜŜǊǎŜǊǎ ŘŀŀǊƛƴΦ ²ŀƴǘ άYŜǊƪέ Ŝƴ άǎǘŀŀǘέ ǿŀǊŜƴ ŞŞƴΦ WŜ ƪon ze 

onderscheiden. Maar niet scheiden. De Kerk als lerares van de theologie, 

de godgeleerdheid, onderwees de heersers en hun dienaren. De Kerk 

was dus in zoverre hun meesteres. De scholastieke godgeleerdheid was 

de eerste onder de wetenschappen. Die scholastiek is een methode om 

tot kennisverwerving van het onzienlijke te komen. Ze wordt hieronder 

uiteengezet, voor zoveel nodig. Die godgeleerdheid zat en zit 

ingewikkeld in elkaar. Je moet bereid zijn veel onuitgesproken 
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ǾŜǊƻƴŘŜǊǎǘŜƭƭƛƴƎŜƴ ǘŜ ŀŀƴǾŀŀǊŘŜƴΦ !ȄƛƻƳŀΩǎΣ ŘƛŜ ŘŜǎǘƛƧŘǎ ƛƴ ŘŜ ƘƻƻŦŘŜƴ 

zaten geramd. Maar die nu niet breed aanvaard zijn en soms ronduit 

ridicuul lijken. Je moet die basisaannamen echter accepteren, als je de 

mensen van destijds enigszins wil kunnen begrijpen. En dat zal je 

moeten doen, wil je snappen waarom destijds mensen rotsvast in 

hekserij en magie geloofden. De geloofsleer legitimeerde dat. Ze gaf aan 

de heks een plaats. Die plaats moet je kunnen kennen wil je de 

ongelofelijke taferelen die zich op het kasteel te Horne en op de 

Galgenheuvel afspeelden enigszins kunnen plaatsen.  

 

 

En ook dat beoogt dit boek. Op die moraaltheologie moeten we dus 

ingaan. Daarbij wordt eigenlijk van de lezer gevraagd dat hij zijn 

moderne gezonde verstand tijdelijk uitschakelt. Hij moet het 

ƻƴŘŜǊǎŎƘŜƛŘ ǘǳǎǎŜƴ άƎŜƭƻǾŜƴέ Ŝƴ άǿŜǘŜƴέΣ άŦŜƛǘέ Ŝƴ άǿŀŀǊƘŜƛŘέ ǘijdens 

de theologische uiteenzettingen loslaten. Doet hij dat niet, dan blijven 

die heksenprocessen onbegrijpelijke charades. Ze zijn de incarnatie van 

menselijke waanzin. We moeten de heksenprocessen dus benaderen als 
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een ons wezensvreemd fenomeen, dat we vanaf het allereerste begin, 

de eerste wording, moeten uitleggen en element voor element moeten 

definiëren. 

Daarom: wat is een heks precies? Dan: waarom is een heks gevaarlijk? 

Logisch zou nu inderdaad zijn, eerst te beredeneren wat een heks 

eigenlijk is. Want het gevaar is een gevolg van die hoedanigheid. Maar 

Ȋƻ ƛǎ ŘŜ ǊŜŎƘǘǎƻƴǘǿƛƪƪŜƭƛƴƎ ƴƛŜǘ ƎŜǿŜŜǎǘΦ 9ŜǊǎǘ ƘŜŜŦǘ ƳŜƴ άƻƴǘŘŜƪǘέ Řŀǘ 

er bepaalde vrouwen zijn die gevaarlijk zijn voor de medemens. Ze zijn 

gevaarlijk op een bovenzinnelijke wijze. Je moet om dat te kunnen 

ǾƻƭƎŜƴ ƪŜƴƴƛǎ ƘŜōōŜƴ Ǿŀƴ ŘŜ άōƻǾŜƴƴŀǘǳǳǊέΦ ²ŀƴǘ ƘŜǘ Ǝŀŀǘ ƘƛŜǊ ƻƳ ŜŜƴ 

magische causaliteit. Vanuit de soorten en graden van gevaarlijkheid 

heeft men een bijbehorend vrouwentype ontwikkeld. Dat heeft lang 

geduurd. Eerst heeft men jaren, decennia, lang ervaringen verzameld 

over de bovenzinnelijke, bijna astrale gevaarlijkheden die vrouwen 

kunnen ontwikkelen.  

 

Daarna en daardoor heeft men het type kunnen definiëren, ook weer 

ondergebracht in bepaalde soorten. De verzameling van gevolgen ging 

dus aan de stereotypiering vooraf. Wat is de wezenskern van het type? 

Dat is een latere wetenschappelijke vraagstelling. Die komt op in de 

tweede helft van de veertiende eeuw. Dat is de vraag naar de essentia 

van de heks. Wat maakt een vrouw ultiem tot heks? Dat is het 

ƻƴŘŜǊǿŜǊǇ Ǿŀƴ ƘŜǘ ȊƻƎŜƘŜǘŜƴ άŘŜƳƻƴƻƭƻƎƛǎŎƘ ƻƴŘŜǊȊƻŜƪέΦ 5ŀǘ ǾŜǊǊƛŎƘǘ 
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wordt door de expert, de demonoloog. Die zich hult in 

onbegrijpelijkheden, omdat iedere expertise uiteindelijk neerkomt op 

een samenzwering tegen het gezond verstand, als men niet uitkijkt. En 

de zestiende en zeventiende eeuwse godgeleerde keek niet erg uit. 

De heks wil seksuele gemeenschap met de duivel. Dat was destijds de 

algemeen gangbare overtuiging, waartegen geen redeneren mogelijk 

was. Daardoor wil ze het kwaad in de wereld vermeerderen. Dat is haar 

eindbedoeling. Nu is het moeilijk om met de duivel die gemeenschap te 

hebben. Want de duivel, laat ik er maar geen doekjes om wikkelen, is 

een gevallen aartsengel. Beëlzebub of Lucifer zijn de gelijken van de 

aartsengel Gabriël. Gabriël wil Gods wil uitvoeren. Gabriël staat dus voor 

het goede. En Beëlzebub lekker niet. Hij staat voor het kwade.  

 

Beëlzebub wordt ook wel Lucifer genoemd. Soms zijn deze namen 

ǘƻŜƎŜŘŜŜƭŘ ŀŀƴ ƻƴŘŜǊǎŎƘŜƛŘŜƴ ǇŜǊǎƻƴŜƴΦ 5Ŝ άǾŀƭ ŘŜǊ ŜƴƎŜƭŜƴέ ƛǎ 

eigenlijk een niet-bijbels thema. Een metafoor, een niet-openbaarlijke 

allegorie die vooral in dogmatische handboeken uitgesponnen is. Het 

taalgebruik van de verschillende auteurs is hier onzeker, vlottend en 

onvast. De strijd die de Kerk in het ondermaanse moet uitvechten op 

gods heilsplan tot voltooiing te brengen is er één, waaraan Gabriël en 

Lucifer deelnemen als vertegenwoordigers van de buitenzinnelijke 

werkelijkheid, waaraan de Kerk wel maar het menselijk individu geen 
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deel heeft.  Het is een strijd tussen het absoluut goede en het absoluut 

kwade, dat belichaamd is in deze twee onstoffelijke figuren Gabriël en 

Lucifer. De Kerk staat aan de kant van Gabriël. Maar haar bedienaren en 

gelovigen lang niet altijd. De strijd tussen goed en kwaad is 

onontkoombaar. Want deze beide oer-krachten dulden elkaar niet. 

Daarvan is meteen aan het begin van de schepping gebleken, toen god 

de aarde van de hemel scheidde. De engelen moesten die strijd 

aangaan. Welke macht heeft de hegemonie? Die vraag kon niet onbeslist 

blijven. En elke mens krijgt, op zijn beurt, te maken met deze vraag en 

de wijze van antwoorden daarop. Dat is het lot van de mens. Dat is met 

manicheïstische van de christelijke scheppingsleer. En daarmee is het 

geloof aan duivel en dus aan heksen innig verbonden. Ik ga er daarom 

ƘƛŜǊƻƴŘŜǊ ǳƛǘǾƻŜǊƛƎ ƻǇ ƛƴΦ IŜǘ Ǝŀŀǘ Řŀƴ ƻƳ ŘŜ άƭŜŜǊ Ǿŀƴ aŀƴƛέΣ ǿŀŀǊŀŀƴ 

de christenheid heel wat ontleend heeft. Zie II.18.3. 

 

De engelen schaarden zich dus óf in het goede óf in het kwade kamp. 

Meteen al, nadat de schepping net was voltooid. Dat gaf natuurlijk bonje 

in het hemelrijk, de engelen hebben er flink om gevochten. De 
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aartsengel Gabriël met zijn machten en krachten en legioenen heeft het 

gewonnen. De tegenstanders moesten het krijt verlaten. Ze dolen 

sedertdien op aarde rond om kwaad te stichten. Een van hun methodes 

is om vrouwen te verleiden gemeenschap met hen te hebben. Dan 

brengen die vrouwen duivelsgebroed voort. En dat houdt in: 

vermeerdering van de troepen van Lucifer. Er is een probleem. De duivel 

is onstoffelijk. Maar hij kán zichtbaar worden. Alleen: ook dan is hij 

luchtachtig, iets zeepbellerigs. Hoe moet die duivel dan in vredesnaam 

vleselijke gemeenschap hebben met een soort Eucalypta? Daar heeft de 

middeleeuwse moraaltheoloog lang over moeten nadenken. Daarom 

kwam de definiëring van de heks ook later los dan de definiëring van de 

gevaarlijkheid van haar.  

De heks is bereid genoegen te nemen met een soort plaatsvervanger die 

het duivelssperma inbrengt bij de heks. Die plaatsvervanger is een 

άōŜƭƛŎƘŀŀƳŘŜέ ȊŀŀƪǿŀŀǊƴŜƳŜǊ ǾƻƻǊ [ǳŎƛŦŜǊ Ŝƴ ȊƛƧƴ ǘǊŀǿŀƴǘŜƴΦ 5ƛŜ 

plaatsvervanger is een man die zijn ziel aan de duivel heeft verkocht. Hij 

heeft zijn bezoedelde sperma, dat door zijn zondige ziel geïnfecteerd is, 

als willoos werktuig voor Lucifer ingebracht bij de heks. Daar ligt het te 

broeien. Het komt tot wasdom. Een vrouw, dat is bekend, voegt immers 

aan het sperma niets toe. Ze draagt het tot het ontkiemt. Ze is letterlijk 

draagheks. Meer niet.  
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Maar ze moet de wil wél hebben om draagheks te zijn. En die heeft de 

heks. De wetenschappers destijds bestudeerden nauwkeurig hoe de 

willoze man als transportmiddel dient voor het duivelssperma en het 

alleen maar bij de heks inpompt. En ook hoe die heks zich daarvoor veil 

hield. En ook, wat er gebeurde als de geslachtsdaad toch nog mislukte. 

We gaan er allemaal hieronder nog nader op in. Vast staat: de heks is de 

lustgenoot van Lucifer. Ze is dat vrijwillig. Ze is dat met wellust. Ze heeft 

lol in kwaad. 

Dat is de werkhypothese van allen die in de middeleeuwen, maar ook in 

de zestiende en zeventiende eeuw op wetenschappelijk verantwoorde 

wijze de hekserij in kaart brengen. Daarbij maken ze allerlei 

onderscheidingen en hiërarchieën van heksen, sub-heksen en leerling-

heksen, heksendochters en heksenbroed. Die hypothese moet men 

axiomatisch aanvaarden. Want anders komen we in de heksenkunde 

niet ver. En heksen bestaan. Dat weten we. Want we zien de gevolgen 

van dat bestaan immers? Ze zijn gevaarlijk, gelet op die gevolgen. Dus: 

hoe gevaarlijk zijn ze wel niet? 

II Waarom  is een heks gevaarlijk?  

II.1 Is hekserij een delict tegen de persoon of tegen de 

gemeenschap? 

Hekserij is een typisch gemeengevaarlijk misdrijf. De heks stelt 

handelingen die de christengemeenschap verontrusten. Ze 

desoriënteren de samenleving en ondermijnen de openbare orde. Dat is 

ook de bedoeling van de heks. Dat is haar eindoogmerk. Ze wil Gods 

heilsplan frustreren. Dat is haar uiteindelijke subjectieve ς innerlijke, 

psychische, bedoeling bij alles wat ze doet. Dat is haar finis operantis. 

Dat wil zeggen: het overheersend oogmerk bij het gedrag. Niet iedere 

daad heeft dat effect. Soms doet de heks iets, wat goed uitpakt. Ze geeft 

een toverkruid aan een patiënt, en, hoe is het mogelijk, hij geneest! Dát 

was niet de bedoeling, maar zoiets kan gebeuren.  

Soms geef je iemand Gagelkruit, Belladonna of Sassesfras, en helaas: het 

pakt goed uit. Dat was je bedoeling niet, als heks zijnde. Maar ja, die 

dingen gebeuren en je had het ook kunnen weten, want soms werkt 

Belladonna inderdaad heilzaam. Hier komt het effect van de daad ς de 

finis operis ς niet overeen met het einddoel. Niet getreurd: daardoor 
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krijg je een goede reputatie. Meer mensen komen om genezing naar je 

toe. En daardoor kun je straks nog meer mensen vergiftigen in hun 

argeloosheid, zodat ze zonder absolutie sterven en dus ineens rechtdoor 

naar de hel gaan. Daar worden ze duivels. En daar ging het om. 

Schade aan concrete personen en goederen is niet noodzakelijk voor 

delictsvoltooiing. Maar is deze er niet, dan is de bewijsbaarheid van de 

magie die haar toerekenbaar is, kwestieus. Want al komt het voor dat de 

heks haar kwade toeleg erkent, vrijwillig doet ze dat meestal niet en 

soms is marteling nodig. Ze richt zich tegen het christendom als zodanig, 

de geloofsovertuiging als fermentatiepunt, samenbindende kracht, van 

de Westerse samenleving. Dat heeft ze gemeen met de ketter. Dat is de 

geloofsafvallige of de renegaat uit een andere godsdienst. De moslim, 

bijvoorbeeld, ook vaak moor of turk genaamd. En joden als een aparte 

rechtscategorie, omdat ze per definitie, op bijbelse gronden eigenlijk, 

buiten de christenheid worden geplaatst.  
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Joden hebben geen deel aan de openbare rechtsgemeenschap. Ze 

worden gedoogd. Hun rechtshandelingen zijn maar in beperkte mate 

rechtsgeldig. Ze zijn wel wilsbekwaam. Maar niet rechtsbevoegd. Ze 

hebben eigenlijk geen geweten. Ze kunnen gods eindbedoeling met de 

schepping niet kennen. Ze ontkennen dat die schepping een 

doelgerichte ordening is naar de wil van een hoger wezen. Ook dezen 

ontkennen dus dat eindoogmerk, deze finis operantis, maar nu die van 

god zelve. Juist dat maakt ze zo gevaarlijk. En dat rechtvaardigt dat ze 

voor een speciaal gerecht worden ingedaagd, met apart bewijsrecht en 

vooral afwijkende bewijsminima en bewijsredeneringen. Voor deze 

categorie geldt als dwingend adagium (rechtsspreuk of maxime):  

in res maleficiis voluntas spectetur, non excitus.  

Vrij vertaald:  

men moet hier, bij deze groepen, kijken naar de wilsgesteldheid en niet 

zozeer naar de bijbehorende gevolgen van dien.  

Als de heks een betovering uitspreekt, en ze gebruikt de verkeerde 

woorden, dan is ze toch strafbaar. Het feit dat er niets of niemand 

betoverd is, maakt haar niet minder heks. Ze is dus niet straffeloos, ook 

al leed niemand schade. Dacht ze: kijk, daar heb je de duivel, daar ga ik 

mee naar bed, en het was de buurman die een saterkop had opgezet, 

dan geldt hetzelfde. Ze dácht dat ze met de duivel seks had. Het was de 

buurman, een absoluut ondeugdelijk object. Niet als bedgenoot wellicht. 

Maar wel om duivelsgebroed te produceren. En dát is de finis operantis 

van de heks.  

Die wilsgesteldheid is het die haar strafbaar maakt. Daarom is hier 

sprake van intentie-strafrecht. Wat je straft als heksenjager of rechter, is 

eigenlijk de boze wil. Niet de gedraging. Is de vereiste intentie bewezen, 

dan kan veel daarna volgens algemene ervaringsregelen aangenomen 

worden.  Maar het is heel moeilijk om een intentie te bewijzen. Het is 

iets innerlijks. Iets psychisch. Het volkomen bewijs is er alleen als de 

heks de intentie toegeeft. Op de bekentenis ter terechtzitting komt het 

dus aan. Daar moet de rechter naar toewerken. Het bewijsrecht is hier 

heel belangrijk. De erkentenis, die plechtig afgelegd wordt voor de 

ǊŜŎƘǘŜǊΣ ƛǎ ŘŜ ƪƻƴƛƴƎƛƴ Ǿŀƴ ƘŜǘ ōŜǿƛƧǎΦ 5Ŝ άǊŜƎƛƴŀ ǇǊƻōŀǘƛƻƴƛǎέ ƘŜŜǘ ȊŜΦ 

Bekennen is alles. Steunbewijs door getuigen die de heks hebben horen 

zeggen dat ze het met de duivel deed, is nooit voldoende. 
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DŜŜŦǘ ŘŜ ƘŜƪǎ ǘƻŜΣ Řŀǘ ȊŜ ƳŜǘ ŘŜ ŘǳƛǾŜƭ ƴŀŀǊ ōŜŘ ǿƻǳΣ Řŀƴ ōŜƴ ƧŜ ŜǊ ȊƻΩƴ 

ōŜŜǘƧŜΦ DƻŜŘΣ ƎŜƘŜƪǎǘ ƳƻŜǘ ȊŜ ƽƽƪ ƘŜōōŜƴΦ 9Ǌ ƳƻŜǘ ƛŜǘǎ άǘŜƴ ƪǿŀŘŜέ 

gebeurd zijn. Maar wie met de duivel sliep, heeft dat al gauw voor 

elkaar. Wie met de duivel geslachtsgemeenschap heeft gehad, draait 

haar hand er niet voor om, om de geit van de buurvrouw te laten stikken 

in een hoop taai gras. Dat spreekt vanzelf. En dat de kippen dan van de 

leg zijn van de buurman daarnaast, komt dan ook daardoor. Het gaat 

maar om een bewijsregel. Ze tast de materiële 

strafbaarheidsvoorwaarden niet aan. Maar ze houdt in, dat ten aanzien 

van bepaalde feiten en omstandigheden het rechtsvermoeden 

gerechtvaardigd is van hun (vereiste) aanwezigheid.  

Dit bovengenoemde adagium is geldig in het ganse Duitse Roomse Rijk 

en zijn aanhorigheden. Het landelijke territoriale bewijsrecht moet 

daarmee in overeenstemming zijn. De bijzondere heksentribunalen 

moeten deze rechtsspreuk steeds voor ogen houden bij hun 

bewijsredeneringen en soms ter hoofde gaan voor een concrete 

toepassing ervan in een gecompliceerde casus. 

 

II.2 Wie handhaaft hier precies? 

De Keizer van het Duitse Roomse Rijk of zijn delegaat te dezen kan de 

regionale heersers die namens hem de interne soevereiniteit 

uitoefenen, opdragen deze bijzondere gerechten te stichten. Maar hij 

kan dat ook aan de territoriale gebieder overlaten. Die gebieder moet 

dan handelen in overeenstemming met het Keizerlijk recht. Dat hoedt 



werkdoc 

Blad 29 

ook in dat hij rekening houdt met de daarvan afgeleide jurisprudentie en 

lagere regelgeving. Aan de prinsbisschop van Luik heeft de Keizer van 

het Heilig Duitse Roomse Rijk samen met de Heilige Stoel een open 

mandaat gegeven. Hij moet de vijanden van de christenheid, die zo-even 

groepsgewijs aangeduid werden, adequaat bestrijden door repressie en 

preventie. Maar hem wordt grote flexibiliteit gegund omdat hij een 

militair-strategisch gevaarlijk gebiedsdeel beheerst.  

Want hij gebiedt over de lange glooiende en brede Maasvallei, die 

vijandelijke legerscharen telkens weer dient tot opmarsgebied noord- of 

ȊǳƛŘǿŀŀǊǘǎ ǘŜǊ ǾŜǊǎǘƻǊƛƴƎ Ǿŀƴ Ωǎ YŜƛȊŜǊǎ vrede. Hij organiseert zijn lokale 

rechtskringen dus dienovereenkomstig naar militaire noodzaak. De 

bisschop van het Sticht, het immense aartsbisdom Utrecht dat heel 

Holland en Friesland omvat tot en met de Wadden, beschermd als hij is 

door de grote rivieren die zeewaarts stromen, heeft dat probleem veel 

minder.  

 

Maar de prelaat te Luik zal de lokale jurisdictie steeds concentreren 

rondom militaire sterkten en strategische kruispunten of 

doorgangsroutes, zoals Luik zelf. Die versterkte stad ligt recht tegenover 

een diepe heuvelglooiing naar de Maasvallei toe. Daardoor trokken ook 

steeds Teutoonse Horden westwaarts. Het is als het ware een 

toegangspoort naar het barre oosten. Een invitatie tot invallen, die 
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tijdens de grote volksverhuizing steeds werd aangenomen. Daarom ligt 

daar zijn Maascitadel. Die bestrijkt de doorwaadbare plaatsen in de 

Maas met het primitieve verreikende geschut van die dagen. Rondom 

die citadel heeft hij zijn directe diocesane rechtsgebied georganiseerd. 

Wordt het oorlogsgevaar weer vaardig in dat gebied, dan moeten de 

lokale gerechten binnen dat gebied zo lang mogelijk kunnen blijven 

functioneren.  

 

Ze zijn vooral voorposten tegen de ondermijners van de interne 

bisschoppelijke vrede. Waaronder uiteraard de vijanden der 

christenheid zelve. De prinsbisschop verlangt dan ook van de door hem 

aangestelde heersers stroomopwaarts langs de Maas eenzelfde 

strategisch doorzicht. Daarom hebben de graven van Horne rondom hun 

massieve versterking langs de Maas een autonoom rechtsgebied 

georganiseerd. Het is een stukje van het bisschoppelijk rechtsgebied, het 

diocese. Binnen dat gebied kunnen zij bij oprukkende heerscharen door 

het militaire buffergebied zolang mogelijk des bisschops vrede 

garanderen aan hun onderzaten.  

Die garantieplicht hebben zij uiteraard weer in het bijzonder als het gaat 

om de even genoemde groepen die altijd maar weer uit zijn op 
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verstoring van de christelijke rechtsorde. De ongelovigen, de heidenen, 

de afvalligen, de ketters en de heksen.  Dus met aparte procedurele 

voorzieningen ten laste van heksen wier misdrijven zo moelijk te 

bewijzen zijn. Die worden binnen de kantelen van de versterking berecht 

opdat hun procedures zo lang mogelijk kunnen voortgaan. Het is nodig: 

zo gevaarlijk zijn de heksen immers. 

II.3 Hoe bestrijdt men heksen? 

Men bestrijdt heksen via preventie en repressie. Bij preventie moet men 

aan bestuursmaatregelen denken. Een heks moet, is sprake van 

voltooide magie, maatschappelijk geïsoleerd worden. Dat is echter niet 

voldoende als zij aan goederen of personen al schade heeft toegebracht. 

Dan willen de slachtoffers vergelding, genoegdoening, 

schadeloosstelling of schadevergoeding ς als er wat te halen is. Dat 

houdt een proces in bij een rechter. Dat is kostbaar en omslachtig. 

Preventie is beter. Dat kan door verbanning of deportatie buiten het 

rechtsgebied.  

 

Het beste is dat te doen op zodanige wijze dat iedereen ziet: dat is een 

heks. Je geeft haar geen doopbewijs mee of brengt haar gezichtsletsel 

toe. Snij een neusvleugel af. Of een oorlel. Iedereen verderop zal haar 

hulp weigeren. Ze vriest dan in de winter wel dood en verhongert in het 

veld in de andere seizoenen. Waarom maak je haar niet ineens dood? 

Dat is toch veel effectiever? Nee, we zijn wel wijzer. Een heks heeft 

immers een ziel? Als ze dood is, komt die ziel spoken op het dorp, in het 
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gehucht of in de streek. Ze kan dan helemaal veel kwaad, want ze kent 

ŘǳƛǾŜƭǎŜ ǎǘǊŜƪŜƴΣ ŘƛŜ ƘŜƪǎŜƴȊƛŜƭΦ ½Ŝ ȊƻŜƪǘ ƘŀŀǊ ŜŜǳǿƛƎŜ ǊǳǎǘΣ ȊƻΩƴ ȊƛŜƭΣ 

die ze niet kan vinden als ze niet behoorlijk de mogelijkheid heeft gehad 

zich in een behoorlijke biecht te ontlasten van haar eeuwige 

zondeschuld. Maar, kwaad van gemoed als de heks nu eenmaal is, biecht 

ze niet zomaar, zeker niet bij mijnheer pastoor. Van haar lang-zal-ze-

leven niet. Alleen als haar hekserij wettig en overtuigend bewezen is, is 

ze voor bekering vatbaar, omdat ze dan definitief inziet dat ze buiten de 

christelijke heilsplanning staat, maar dat willen we juist vermijden. 

Is er al duidelijk concrete schade en zijn er slachtoffers die klacht willen 

doen of aangifte, dan zit er ς helaas -- weinig anders op dan repressie via 

het strafrecht te betrachten. Dat is kostbaar, procederen is duur. Je 

moet toch iets van een aanklacht opschrijven. Daarvoor is een officiële 

klerk nodig. Schrijven is toverij op zichzelf. Veel zin heeft het niet, want 

niemand kan lezen wat de klerk schrijft, vooral niet als hij het in de 

Duitse fractuurletter doet en veel middeleeuwse afkortingen gebruikt en 

verwijzingen naar rechtsspreuken. De rechters kunnen het al helemaal 

niet, dat schrijven, en lezen ook maar met moeite. Dan moet je met de 

aanklacht naar de drossaard, de officier van justitie. Die heeft die baan 

gepacht. Voor het gewin. Niet om moeilijk te doen. En je weet nooit wat 

rechters nog zullen doen.  

Dat zijn vaak wereldvreemde studeerkamergeleerden die nooit met hun 

poten in de modder van de rechtshandhaving hebben gestaan. Ze eisen 

een overmaat van bewijslevering. Het einde is vaak dat de vervolgende 

instantie op een vormfout te kakken wordt gezet. Dat verwekt gerucht 

en schandaal. Dus als het even kan, is buitengerechtelijke afdoening 

verkieselijker. Die is vaak ongeregeld, de administratie en het bestuur 

hebben hier brede armslag en kunnen naar bevind van zaken handelen. 

Is echter de Kerk de heks op het spoor ς en bij een rondtrekkende, 

visiterende inquisitie is daar al gauw sprake van ς dan is de 

bestuursrechtelijke afdoening helaas niet meer mogelijk.  

De inquisitie heeft er een handje van bij eerste aankomst binnen het 

rechtsgebied dat zij visiteert openlijk alle ingezetenen die rechtmatig 

verblijf houden aan te sporen mondeling aangifte te doen van hekserij. 

Dat kan dan anoniem, dat is zeer aantrekkelijk. De aangever wordt 

vrijgeleide ter zitting gegarandeerd en kan vaak getuigen buiten het 

zicht van de heks. De heks hoeft niet te weten wie haar bezwaart. Daar 
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komen maar moeilijkheden van. Als de ondervrager maar weet of hij de 

getuige vertrouwt. De getuige kan zijn verklaring schriftelijk doen 

relateren bij de inquisitoriale griffieklerken. Al kan hij die meestal niet 

lezen, het bijbehorende handgeld is gauw verdiend. Bovendien dient hij 

de zaak der christenheid. Hij kan voor een volle aflaat in aanmerking 

komen. Verder heeft de inquisitie, ook als deze diocesaan georganiseerd 

is ς en dat is in Brabant en Limburg meestal het geval ς altijd het primaat 

van jurisdictie.  

 

Conflicteren strafvorderlijke acties van wereldlijke zijde met die van 

kerkelijke, dan heeft de laatste altijd voorrang. De wereldlijke procedure 

moet geschorst worden totdat de kerkelijke inquisiteur onherroepelijk 

eindgewijsde heeft geslagen. De inquisiteur treedt immers altijd op door 

of vanwege de Heilige Stoel en dankt zijn aanspraken op rechtsmacht 

aan het primaat van Petrus, wiens rechtmatige en wettige opvolger de 

Paus, de bisschop van Rome, volgens de kerkelijke overlevering nu 

eenmaal is. Dat primaat steunt op de Goddelijke Openbaring. Christus 

heeft dit zelf zo gewild. Bij Marcus kunnen we in het slothoofdstuk 

immers lezen dat hij zijn apostelen opdraagt duivels uit te drijven. 

Eerder wil Christus niet ten hemelvaren. De Kerk leest daarom op 
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Hemelvaartsdag deze passage uitdrukkelijk voor van de kansel: Christus 

is duidelijk over deze machtiging. De bevoegdheidsverlening verplicht. 

De apostelen moeten de duivels, die zij tegenkomen, uitdrijven. Het is 

niet iets, wat ze willekeurig ook kunnen nalaten. We zullen het Marcus-

ŜǾŀƴƎŜƭƛŜ ŎƛǘŜǊŜƴ ƻƳ ŘŜ ƭŜǘǘŜǊƭƛƧƪŜ ōƛƧōŜƭǘŜƪǎǘ Ǿŀƴ /ƘǊƛǎǘǳǎΩ  ǿƻƻǊŘŜƴ ǘƻǘ 

zijn apostelen op zijn hemelvaartsdag voor ogen te hebben. Want 

daarvan hangt de jurisdictie-grondslag van de canonieke inquisitie 

helemaal af. Tenminste, de interpretatie daarvan, door de canonieke 

rechtsgeleerden: het gaat om Marcus 16, 15-20: 

 

άмрΦ 5ŀŀǊƻǇ ǎǇǊŀƪ IƛƧ ǘƻǘ ƘŜƴΥ Dŀŀǘ ǳƛǘ ƻǾŜǊ ŘŜ ƘŜƭŜ ǿŜǊŜƭŘ Ŝƴ 

verkondigt het evangelie aan heel de schepping. 16. Wie gelooft en 

gedoopt is, zal gered worden, maar wie niet gelooft zal veroordeeld 

worden. 17. En deze tekenen zullen de gelovigen vergezellen: in Mijn 

naam zullen zij duivels uitdrijven, nieuwe talen spreken, 18 slangen 

opnemen; zelfs als ze dodelijk vergif drinken zal het hun geen kwaad 

doen; en als ze aan zieken de handen opleggen, zullen deze genezen zijn. 

19. Nadat de Heer Jesus aldus tot hen gesproken had, werd Hij ten 

hemel opgenomen en zit aan de rechterhand van God. 20. Maar zij 

trokken uit om overal te prediken, en de Heer werkte met hen mee en 

ǎŎƘƻƴƪ ƪǊŀŎƘǘ ŀŀƴ Ƙǳƴ ǿƻƻǊŘ ŘƻƻǊ ŘŜ ǘŜƪŜƴŜƴ ŘƛŜ ƘŜǘ ǾŜǊƎŜȊŜƭŘŜƴΦέ 

Zie hier de rechtvaardiging van de universele dwingende jurisdictie-

aanspraak van de kerkelijke inquisiteur. Hij komt om duivels uit te 

drijven. Christus bedoelt hier de ketters, tovenaars en heksen. Die zijn 

immers door de duivel bezeten. Christus beveelt het zijn leerlingen. 

Iedereen die beduiveld is moeten zij van hun demonen verlossen. En 

alles is daartoe geoorloofd. Christus vindt dit zo belangrijk dat hij zijn 

leerlingen dat als laatste boodschap meegeeft. Meteen daarna gaat hij 

naar de hemel om te tronen als rechter. Aan de rechterhand van god, 

immers. Hij stelt hier de apostelen aan als zijn plaatsvervangende 

rechters. Niemand mag hun rechtspraak frustreren.  

Christus zegt dat deze beduivelden veroordeeld zullen worden: hij geeft 

geen opportuniteitstoetsing vrij aan de apostelen, om te bekijken of het 

wel nuttig en doelmatig is om te veroordelen. Ze moeten, het is een 

helige plicht. Ze moeten dat doen als onderdeel van hun leergezag dat 

Christus hier in hen plant. Ze moeten onderwijzen en dus veroordelen. 



werkdoc 

Blad 35 

Christus zegt immers niet: luistert naar allen en kijk dan eens wat je kunt 

doen ter onderrichting. Kijk eens of je boodschap wel uitkomt, of het 

gepast is. Moderne exegeten menen dat hier een passus ingevlochten is 

in latere jaren, toen het Marcus-evangelie al min of meer af was. Want 

de taal en grammatica in de oorspronkelijke Griekse teksten zijn 

overduidelijk anders dan die vanaf vers 9. De tekst is hier bruusker. 

Volgens de kerkvader Eusebius waren deze passus in de oudste teksten 

afwezig, waarbij Eusebius refereert aan teksten die in zijn  tijd al erg oud 

waren. Maar heel precies is Eusebius daarbij niet. De Kerk hecht eraan 

juist op Hemelvaartsdag deze passus volledig te laten voordragen als 

evangelietekst. Er hangt veel vanaf. Voor Haar rechterlijk gezag. 

  De inquisiteur handelt namens de bisschop. En die is opvolger van de 

apostelen. Heeft hij een gegronde verdenking, dan moet hij de heks 

ontduivelen. En daarom moet de wereldlijke gewapende openbare 

macht de inquisiteur nog assisteren ook, als hij haar doorzettingsmacht 

behoeft. Blijkt die achteraf volkomen ten onrechte aangewend te zijn, 

dan zijn de kosten en schadevergoedingsplichten voor de wereldlijke 

overheid. De inquisiteur snijdt dus altijd riemen van andermans leer. Als 

de bisschop zélf niet achter de inquisitoriale visitatie zit, heeft hij de pest 

aan de inquisiteur. Want die zit te rommelen in zijn territoriale 

jurisdictie, zogenaamd uit belang van de eenheid der christenheid. 

Verder betekent diens optreden, dat de bisschop niet veel van zijn 

baantje maakt. 

 Want anders had hij al lang een eind gemaakt aan de ketterij die ook de 

hekserij doet tieren. Dat had de bisschop makkelijk kunnen doen. Ook hij 

kan visitatoren rondzenden in zijn rechtsgebied: de al genoemde 

άǎŜŜƴŘǊŜŎƘǘŜǊǎέ ŘƛŜ ƎŜǊŜŎƘǘŜƭƛƧƪŜ ǇƭŀŀǘǎƻǇƴŜƳƛƴƎŜƴ ƪƻƳŜƴ ŘƻŜƴΦ De 

rechters die gezonden zijn ter visitatie, ter controle van de naleving van 

de gedragsvoorschriften. Ze zijn de rechtstreeks gezondenen van de 

bisschop in het diocees. Men noemt hun rechtbanken wel missiatische 

gerechten. We vinden hun basisregelingen terug in de Wetboeken die 

door Karel de Grote al zijn ingesteld en verder zijn uitgewerkt door zijn 

rechtsopvolgers. Want ook Karel hecht aan de handhaving op locatie van 

de kerkelijke tucht. Dat houdt zijn immense rijk bijeen. De zendrechters 

zijn steeds geestelijken, liefst priesters, met de volheid van hun 

sacramentele macht. Men noemt ze officialen. Het zijn officials, die 

openbare zonden komen bestraffen. Ze zijn ambtenaar. Ze hebben een 
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van overheidswege gedefinieerde bediening. Ze moeten 

aanstootgevende vergrijpen tegen gods ordening ter plekke flink 

afstraffen. Aanstoot, daar gaat het om. Niet-aanstootgevende zonden, 

die niet in de openbaarheid treden, daar gáán deze zendrechters niet 

over. Maar ze hebben jurisdictie over het onderhouden van heidense 

gebruiken, het plegen van overspel, bloedschande, vader- en 

broedermoord, vervloekingen en hekserijen of toverijen, et alia malia 

quae contrario sunt Deo.  Zie  de Carolingische capitularia 742, 5; 769, 7; 

801-813, 1.  

 

Het zijn de kerkelijke rechters van de centrale diocesane tuchtrechtbank 

die controleren of geestelijken, priesters, pastoors en kapelaans hun 

fatsoen wel houden, in overeenstemming met de waardigheid van hun 

bediening. Dat is hun eerste taak: de bewaking van de tucht onder de 

geestelijkheid1.  Maken ze er geen winstgevend handeltje van? En weten 

ze wel hoe de kerkelijke leer in elkaar zit? Geven ze de parochianen en 

gelovigen het juiste onderricht en het goede voorbeeld? De 

seendrechter moet daarbij ook ketters weten te traceren en heksen. 

Maar veelvuldig komen ketters nog niet voor in het tijdsgewricht dat de 

zendrechter zijn visitaties op zijn eentje verricht in het Luikse diocese. 

Want een ketter moet toch zóveel van de dogmatische geloofsleer 

weten, dat hij ook precies weet dat en waarom hij tegen een onderdeel 

daarvan gekant is. Maar de mensen hebben in deze periode van die leer 

 
1 In dit verband volsta ik met een verwijzing naar: E.J.J. van der Heijden/B.H.D. 

Hermesdorf, Aantekeningen bij de geschiedenis van het oude vaderlandse recht, 
Nijmegen/Utrecht: 1968, pp. 74-80 voor een uitvoerige litteratuuropgave. 
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nauwelijks benul. Toverij, hekserij, dat komt meer voor, maar dat is vaak 

voortvloeisel van onwetendheid en barre gehechtheid aan ingesleten 

tradities. De zendrechter gaat er dan eens goed voor zitten en toont het 

foute in de magie aan. De sacramenten en sacramentaliën die de kerk 

toestaat zijn niet zo goed en verder is het gebruik van geneeskundige 

kruiden best toegestaan, mits men verder zich aan de kerkelijke tucht 

weet te houden. 

 

 Doorgaans komt de toverij neer op verschoonbare dwaling, waarvan de 

zendrechter het verkeerde makkelijk weet aan te tonen, vooral omdat 

de door hem gebezigde canonieke opsporings- en procesmethode 

zoveel redelijker is dan de van bijgeloof aan elkaar hangende locale 

procesgang. Hij roeit het bijgeloof met wortel en tak uit zonder 

godsoordelen, eedshelpers en gerechtelijke tweekampen of 

schervengerichten.  En doet hij dat goed, waarom dan nog die 

inquisiteur?  Dat is immers meestal een Dominicaan, die doorgaans een 

gruwelijke betweter is met wie geen garen is te spinnen. Hij beroept zich 

niet op de territoriale bisschop. Hij beroept zich op de paus. Die zit ver 

weg. Dat is niet makkelijk te controleren. 

 En het is ook gevaarlijk om dat te doen. Want dan heet het, dat men 

tegenwerkt ten opzichte van het gezag van Petrus. Men heet al gauw 

zelf ketter te zijn. En dat is link. De Dominicaan heeft Latijnse 

aanbevelingsbrieven bij zich van de Universiteiten van Bologna en 
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Leuven. Maar die kan niemand lezen. Maar omdat niemand sporreling 

durft te maken met iemand waarachter de contouren van het eeuwig 

Rome opdoemen of opdagen kunnen (je weet maar nooit) kijkt iedereen 

ƳŀŀǊ ǿŜƎΦ ½ƻΩƴ 5ƻƳƛƴƛŎŀŀƴ Ǝaat dan tekeer als een wildeman. Hij 

verstoort alle locale verhoudingen en maakt iedereen van slag, int 

eventuele boetes en kaarsengelden en is er van tussen. Een meeuw die 

met een ranzige kreet even uit den hoge neer duikt, de boel onder schijt 

en dan het grijze zwerk weer in schiet. De woeste vogel laat de schillen, 

scherven en verknoeide familiebetrekkingen over aan de locale 

magistraat. 
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Het is daarom zaak dat de wereldlijke macht bij een verdenking van 

hekserij snel en doeltreffend ingrijpt. Heeft zij een voor 

tenuitvoerlegging vatbaar eindgewijsde kunnen tot stand brengen in 

ȊƻΩƴ ƘŜƪǎŜǊƛƧȊŀŀƪΣ Řŀƴ ƳŀƎ ŘŜ ƛƴǉǳƛǎƛǘŜǳǊ ƴƛŜǘ ŀƭǎƴƻƎ ƻǇ ŘŜȊŜƭŦde 

verdenking en de bestaande tenlastelegging opnieuw een canonieke 

procedure starten. Hij is gebonden aan de canonieke regel άne bis in 

idemέ. Niet twee keer iemand in rechten betrekken ter zake van het 

zelfde (strafrechtelijk) schuldverwijt. Daarom hanteert de wereldlijke 

overheid graag snelrecht in dit soort zaken. Zij hanteert vlottende, 

lagere bewijsminima dan in de canonieke procedure gebruikelijk zijn.  

Natuurlijk mag zij met het uitgangspunt, dat de boosheid van de intentie 

der heks objectiveerbaar bewezen moet zijn, de hand beslist niet 

lichten. Maar ze neemt die boosheid gauwer en gemakkelijker aan. De 

wereldlijke overheid is niet gebonden aan de ne bis in idem-regel of 

beter: ze hanteert er een heel soepele en vage variant van. Ze mag al ten 

tweede male wereldlijk optreden als bewijsrechtelijke nova zijn 

gebleken. Dat mag ze óók als de procedure voor een ander forum 

plaatsvindt, een gerecht dat een andere competentie heeft.  

Omdat de schout zelf de feiten kan opschudden die een verdenking 

kunnen rechtvaardigen, kan hij dus makkelijk nova scheppen. En hij 

heeft ook de forumkeuze in de hand. Hij kan de heks indagen voor een 

grafelijk tribunaal terwijl zij eerst voor een stadschepenbank terecht 

stond. Die forumkeuze heeft de inquisiteur niet. Hij moet dagvaarden 

voor de canonieke rechtbank van geestelijken.  Zijn komst wordt dan 

ook node afgewacht. Die komst wordt zeker niet afgewacht als de heks 

van goede komaf is en boeten, compositie (schadeloosstelling) en 

zoengelden zou kunnen betalen.  

De inquisiteur is gebonden aan het canonieke recht dat meestal 

gecodificeerd is en forumshopping niet toestaat. Omkoopbaar is de 

inquisiteur meestal nauwelijks: hij bestrijdt nu eenmaal vijanden der 

christenheid en daarin valt niet te sjoemelen. 

II.4 Wat doet de kerk en waarom? 

De heks is net zo gevaarlijk als een ketter. Precies het zelfde, maar toch 

anders. Ze tasten beiden de fundamenten van de christelijke 

samenleving aan. Terwijl de ketter zich richt tegen de zuiverheid der 

geloofsleer ς die hij meestal goed kent en overziet ς misbruikt de heks 
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opzettelijk en met kwade voorbedachten rade die leer. Zij erkent 

overigens die leer en laat ze in tact. Ze weet er doorgaans niet veel van 

af. Maar ze erkent stellig dat er een heilsplan is. En dat Christus dat 

geopenbaard heeft. En dat je dat plan kunt kennen, als je goed geleerd 

bent. Ze erkent dat er een god in de hemelen is. Die de mens 

verantwoordelijk houdt voor zijn individuele bijdrage aan het heilsplan. 

En dat die verantwoording bij het laatste oordeel afgelegd moet 

worden. En dat Maria, de moeder van god, Jezus de zoon, bereid is 

daarbij in sommige gevallen te bemiddelen. Ze weet de werken van de 

duivel tegenover die van god en diens Kerk zeer goed te plaatsen. Ze is 

alleen tegen de Kerk. Ze weet de essentialia van de geloofsleer, voor 

zover die in het alledaagse verkeer van belang is, heel goed te 

verwoorden ς een echte heks denkt daarover dagelijks na, beter dan de 

normale gelovige ς want die leer is een middel om het duivelsrijk uit te 

breiden.  

 

Van die geloofsleer is ze niet altijd goed moraaltheologisch op de 

hoogte. Ze overziet de dogmata zeker niet. Ze weet niet wat dat zijn. En 

waarom ze er zijn. En wat hun samenhang is. Maar ze weet in ieder 

geval net genoeg van die leer om de daarin neergelegde waarheden 

voor haar doelen te misbruiken. Zo weet ze precies wat de aard der 

engelen is. Ze weet daarom ook wat gevallen engelen zijn. Ze weet, hoe 

ze duivels werden en wat hun getal en rangen zijn. Ze weet ook wat de 

lusten zijn van de duivel, de personificatie van het kwaad in de 

christelijke heilsleer. Dat moet ook, want met de duivel moet ze 
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gemeenschap hebben. En het minste wat je dan kunt doen is je 

toekomstige ontuchtige partner uitplussen. Hoe herken je de duivel en 

waar wordt hij hitsig van?  

Ze weet ook veel van sacramenten, hun getal en werking, de distributie 

en de geldigheidsduur ervan. Hetzelfde geldt voor de talloze 

sacramentaliën. Want haar duivelskunsten komen vaak neer op een 

άƻƳƪŜǊƛƴƎέ Ǿŀƴ ŘŜ ǎŀŎǊŀƳŜƴǘŜƴ ƛƴ Ƙǳƴ ǿŜǊƪƛƴƎΣ ǘƻǘ ƻƴƘŜƛƭ Ǿŀƴ de 

gelovige. Absolveert de priester in de biecht, ontslaat hij de penitent (die 

berouwvolle biechteling) van zijn eeuwigdurende zondeschuld, de heks 

herstelt de schuldige band tussen zondaar en zonde opdat de stervende 

toch in de hel terechtkomt.  

Dat doet ze door misleiding, begoocheling en het veroorzaken van de 

bijbehorende waandenkbeelden. Het duivelsrijk, de hel, moet immers 

bevolkt worden opdat de verdoemden bij de eindstrijd van het laatste 

oordeel in de meerderheid zullen zijn.  

 

De heks staat nergens voor. Ze eet ongedoopte kindertjes. Die aborteert 

ze eerst, zich voordoend als eerbare vroedvrouw. Ze maakt ook zalfjes 

van ongeboren kinderen. De heks mengt ze met hosties die ze daarna 

weer in het tabernakel van een kerkaltaar plaatst. Ze graaft lijken op uit 

de gewijde aarde van het kerkhof. Ze gebruikt het lijkengif en de 

lijkdelen voor haar zwarte zalven, om mensen ziek te maken. De heks 

kan door wanden, gesloten deuren en ramen lopen. Maar hangt er dan 
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een kruis op haar gang, dan kan ze dat niet. Ze gaat op de bezem naar de 

Heksensabbat op zaterdag. Velen zien ze vliegen. Ze aanbidt daar in een 

zwarte mis de duivel, die zijn geslachtsdelen laat zoenen en soms zich 

laat pijpen. Daar over bestaan veel fraaie illustraties in de handboeken 

van de inquisiteurs. Daar is in ieder geval duidelijk wat die heren 

bewogen heeft. Ze bewerkt hosties die geldig geconsacreerd zijn met 

toverspreuken en satanswalmen opdat Christus het brood verlaat, zodat 

de gelovige die ter communiebank treedt ongewijde ouwels op de tong 

laat leggen.  

En zelfmoordenaars stijft ze in hun gruwelijke voornemen. De 

kerkhofvrede verstoort ze door lijken van heidenen op de gewijde 

dodenakker ter aarde te doen bestellen en miskelken vergiet ze tot 

hellevorken via een gruwelijk smidswerk dat ze door beheksten laat 

verrichten. Heks en ketter bedreigen dus de christengemeenschap 

rechtstreeks in haar kern. Want kan men op de geldige werking der 

sacramenten niet meer vertrouwen, dan is de kerkgang zinloos. Dan 

zendt de gelovige zijn gebed tevergeefs ten hemel.  

 

Belangrijke vraag: geloofden de mensen destijds dat nu allemaal?  

De eenvoudigen van geest stellig. De intellectuelen vaak niet. De 

inquisiteurs vermoedelijk niet. Maar die keken wel uit dat toe te geven: 

dan waren ze hun broodwinning kwijt, om er het minste van te zeggen. 

²ƛŜ ōǳƛǘŜƴ ŘŜ ŎƘǊƛǎǘŜƴƘŜƛŘ ǎǘƻƴŘΣ ǿŀǎ ǊŜŎƘǘŜƭƻƻǎΦ IƛƧ ǿŀǎ άƘƻǊǎ ŘŜ ƭŀ 

ƭƻƛέΣ ƻƳ ŜŜƴ ƪǊŜŜǘ ǳƛǘ ŘŜ CǊŀƴǎŜ ǊŜǾƻƭǳǘƛŜ aan te heffen. Een wetteloze. 

Een bij wetsbesluit buiten de wet geplaatste. Vicieuzer kan het 

nauwelijks. Met hem mocht je bijna alles uithalen. Dat zou Robespierre, 

ŘŜ ƪŀƳǇƛƻŜƴ Ǿŀƴ ƘŜǘ άōǳƛǘŜƴ-de-wet-ǇƭŀŀǘǎŜƴέ tot zijn schade 

bemerken. Priesters preken ook doorgaans niet van de kansel dat God 

niet bestaat. Ik meen dat dat bij dit soort vraagstellingen vaak uit het 

oog verloren wordt2. 

 
1. 2  En zeker geldt dat voor het boven geciteerde werk van L. Kneepkens, 

ƳŜŘŜǿŜǊƪŜǊ άtŀǊŀǇǎȅŎƘƻƭƻƎƛǎŎƘ ƭŀōƻǊŀǘƻǊƛǳƳέ wƛƧƪǎǳƴƛǾŜǊǎƛǘŜƛǘ ¦ǘǊŜŎƘǘΦ IƛƧ 
geeft de onderverdelingen van Russell (1972, p. 21), pp. 169-170, naar 
scepticisme bij de onderzoekers naar hekserij. De goegemeente heeft, zegt 
Rusell, echt wel in de hekserij geloofd. De procesprotocollen gewagen ervan. 
Maar wat had men anders verwacht? Iemand die gedagvaard om te getuigen dat 
Vuil Leenke een heks was, keek wel uit, om dat in twijfel te trekken. Die ging bij 
een onbevredigend antwoord immers als deelnemer zelf de brandstapel op. 
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Dat hier de Kerk moet ingrijpen krachtens Haar heilige roeping behoeft 

geen nader betoog. Dat kan zij via de inquisitie, de centrale Pauselijke, of 

de inquisities die door de Koningen en Keizers zijn opgericht. Zij doen 

dat met pauselijke machtiging krachtens zijn wijdingsmacht, hem door 

Christus direct gegund, zoals de Openbaring getuigt. Deze laatste zijn de 

diocesane of regionale inquisities. De wereldlijke overheid heeft hier in 

oorsprong alleen een additionele en subsidiaire taak. Zij moet haar 

zwaardmacht ter beschikking stellen aan de inquisitie. Deze heeft 

namelijk zelf geen politieel geweldsapparaat ter beschikking, want de 

Kerk mag zèlf het zwaard niet voeren. Zij wil zelf nooit christenbloed 

vergieten. Ze zou het mogen. Christus verbiedt het niet zondermeer en 

zeker niet altijd. Maar in wijze zelfbeperking doet ze het (nu eenmaal) 

niet. Dat is bedoeld met het adagium, de rechtsspreuk: Ecclesia abhorret 

a sanguine. De Kerk gruwt van bloed.  

 

Ze laat het bloedvergieten gaarne aan anderen over. In opdracht van de 

Kerk, dat is waar. Maar daarin zag men geen grond van formele mede-

aansprakelijkheid. Wij wel. Wij vinden dat huichelarij. Maar wij kennen 

dan ook een begrip als ketenaansprakelijkheid. Dat managementsbegrip 

bestond destijds niet. Dat het tegenwoordig leidt tot een rechtmatige 

distributie van eindverantwoordelijkheden in samengestelde 

werkverhoudingen kan trouwens niemand beweren. 
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Goed. De Kerk gruwde van bloedvergieten. Let wel: hier wordt slechts 

christenbloed bedoeld, niet dat van de heidenen en niet van hen die zich 

schuldig buiten de gemeenschap der Kerk hebben geplaatst. 

Heidenbloed mag wel vergoten worden, ook ter rechtshandhaving. 

Want Christus verbiedt niet dat Petrus het zwaard voert. Hij mag het 

alleen niet gebruiken tegen de knecht van het Sanhedrin (de Joodse 

Hoge Raad, die Christus wegens godslastering veroordeelt), en daarom 

moet hij het weer in de schede steken. Want de profetie der Openbaring 

moet voltooid worden. Maar als de Heer vraagt hoeveel zwaarden zijn 

leerlingen met zich voeren en zij geven op dat ze er twee hebben, dan 

zegt hij dat dat genoeg is.  

 

Hij verbiedt dus dat zwaardgebruik tegen heidenen niet! Dat kan ook 

niet, want hoe zou de paus anders tot de kruisvaart ter bevrijding van 

het heilig land kunnen oproepen? De Kerk moet het dus bij het 

inquisitoriale proces tegen heksen (en ketters) in de schede houden, 

want zij zijn altijd per definitie christenen en als zodanig gedoopt. 

Anders zou de duivel immers nooit met de heks gemeenschap kunnen 

willen hebben? Hij wil haar tot duivelsgebroed bewegen en dat kan 

alleen via een christelijke baarmoeder. Want de duivel hoorde tot de 

geloofsgemeenschap, die hij thans wil krenken en bedreigen. De Kerk 

ziet dus van geweldsgebruik af vanaf het moment dat de deurwaarder 

de zaak tegen de heks heeft uitgeroepen, naar het welbegrepen 

tekenend woord van Jezus in de hof van Ghetsemané. Want vanaf dat 

moment is de inquisiteur aan zet. De wereldlijke overheid moet het 
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zwaard juist bezigen op Haar verzoek. Men noemt dat canonieke 

rechtshulp. De wereldlijke overheid bezigt haar legitieme 

geweldsmonopolie opdat de inquisitoriale jurisdictie afgedwongen kan 

worden. Zij moet ieder verzoek honoreren, mits afkomstig van een 

canoniek ambtenaar die daartoe de vereiste uiterlijke autoriteit heeft.  

 

Dat laatste mag ze onderzoeken. Maar ze mag niet onderzoeken of het 

verzoek ook inhoudelijk terecht is gedaan. Vraagt die ambtenaar om 

inbeslagneming, arrestatie van getuigen, de verdachten of zelfs 

deskundigen, gijzelaars of eedshelpers (mensen die onder ede 

bevestigen dat iemand waarheidsgetrouw spreekt), dan moet ze dat 

onvoorwaardelijk en zonder aarzelen doen. Zij moet uitgaan van de 

veronderstelling dat die ambtenaar of de door hem afgevaardigde 

beambte zulks niet zonder rechtvaardiging vraagt. Die veronderstelling 

komt neer op een onweerlegbaar rechtsvermoeden. De ambtenaar 

moet geacht worden het verzoek te hebben gedaan conform de juiste 

procedure, op toereikende grond, tijdig en regelmatig, dat wil zeggen: 

zonder bijkomende onoorbare motieven, zoals afgunst, haat of rancune. 

Sine odio atque atia heet het, in de formulierboeken van de inquisitie.  

Want als men zou gaan onderzoeken of die ambtenaar terecht kon 

komen tot het arrestatie- of aanhoudingsverzoek, het verzoek tot 

voorlopige hechtenis, uitlevering of overbrenging van verdachten en 

getuigen, dan zou men via de ambtenaar eigenlijk de Kerk zelve gaan 

onderzoeken op de zuiverheid van haar motieven. En dat zou in 

flagrante strijd zijn met het primaatschap van Petrus. Petrus gedoogt 
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geen nader onderzoek als hij zonden ontbindt. Weigert hij die 

ontbinding, dan past ook geen onderzoek naar de toereikendheid van 

die weigeringsgronden. En aangezien de inquisitie altijd op zoek is naar 

ȊƻƴŘƛƎŜ ƳƛǎŘǊƛƧǾŜƴΣ Ǉŀǎǘ Řǳǎ ȊƻΩƴ ƻƴŘŜǊȊƻŜƪ Ǿŀƴ ǿŜǊŜƭŘǎŜ ȊƛƧŘŜ ǘŜ haren 

aanzien evenmin. Heeft de inquisitie dwangmiddelen nodig bij dat 

onderzoek, dan heeft zij daar altijd de gepaste reden voor. Wie het 

anders ziet vergrijpt zich aan de Kerk. Hij begaat zelf een zonde waarvan 

de gevolgen in het hiernamaals niet te overzien zijn. Deze doctrine 

wordt treffend weergegeven in het adagium: omnia rite et sollemniter 

acta esse praesumuntur: alles (wat de Kerk vraagt) wordt geacht op 

juiste wijze en terecht verzocht te zijn aan de wereldse magistraat en 

haar dienaren.  

Het adagium maakt uiteraard de rechtsbijstand aan de heks door een 

raadsman bijzonder ongemakkelijk. Dat is ook de bedoeling. Het 

adagium geldt nog steeds in het internationale recht over de 

interstatelijke rechtshulp in strafzaken, maar nu ten voordele van de 

aanvragende staat. En het is weerlegbaar. Het geldt zelfs soms maar 

zeer beperkt. 

 

II.5 De inquisitie als één van de maatregelen  

Het is niet anders dan rechtmatige zelfverdediging dat de Kerk de 

inquisitie heeft aangesteld en van volmachten heeft voorzien. Uit dat 

recht tot noodweer ς want dat is zelfverdediging altijd ς volgt ook de 
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absolute rechtshulpverplichting van de wereldlijke overheid. Deze 

overheid mag hekserij alleen vervolgen, als de inquisitoriale jurisdictie 

niet voorhanden is, niet bereid is tot tussenkomst en onmachtig is haar 

uit te oefenen dan wel dat niet effectief, onherroepelijk en doeltreffend 

kan doen. Kortom: als er een negatief jurisdictieconflict dreigt.  

Dat houdt in: er is wel een misdrijf, maar geen instantie is bevoegd of in 

staat concreet en feitelijk effectief jurisdictie daarover uit te oefenen. 

Dreigt zoΩƴ ƴŜƎŀǘƛŜŦ ŎƻƴŦƭƛŎǘΣ Řŀƴ ƳŀƎ ŘŜ ǿŜǊŜƭŘƭƛƧƪŜ ƻǾŜǊƘŜƛŘ 

leemtevullend optreden. Maar alleen dán.  

 

Men spreekt van het subsidiariteitsprincipe of ook wel 

complementariteitsbeginsel: een lagere, naast aangelegen overheid mag 

optreden als de hogere er duidelijk niet effectief toe in staat is. De 

hogere moet van haar bevoegdheidsuitoefening afzien als de lagere 

beter in de doelstellingen van die bevoegdheid zou kunnen voorzien. 

Het is een principe dat nog steeds gehanteerd wordt binnen het 

universele bestuursapparaat van de Kerk. En ook de Europese Unie 

hanteert het.  

Een Unie-orgaan mag alleen optreden op een gebied waarop de 

nationale staat dat niet zo effectief kan. En omgekeerd. En zoals in het 

kerkelijk recht, is dat subsidiariteitsbeginsel der Unie wel leidend, maar 

tevens tandeloos. Want als de Unie zich er niets van aantrekt, begint 

men doorgaans niets. De burger die er door benadeeld wordt, door de 

bevoegdheidsaanmatiging, kan zich op het beginsel niet beroepen. En 

zeker niet jegens de nationale rechter. In zoverre lijkt Unierecht, helaas, 

veel op het middeleeuwse canonieke recht. 

II.6 Het subsidiariteitsbeginsel 

 Na de val van Luik in 1468, wanneer de bisschoppelijke diocesane 

administratie voor decennia verstoord raakt, is dat het geval. De 
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wereldlijke justitie trekt dan plaatsvervangend de inquisitoriale taak in 

hekserijzaken steeds vaker naar zich toe. Ze raakt er aan gewoon deze 

uit te oefenen. De prinsbisschoppen van Luik vermogen daar tegen 

aanvankelijk niets. De Bourgondiërs hebben deze kerkvorsten 

verpletterend verslagen. Ze hadden een grote bek. Ze dachten dat ze 

heel wat waren, als leenheren van de Duitse keizer. Nu: mooi niet. De 

boodschap is duidelijk. De prinsbisschoppen mogen het Maasdal 

bestieren, maar alleen als ze het de Bourgondiërs daarbij niet moeilijk 

maken.  

 

Of beter nog: als ze de Bourgondiërs daarbij niets in de weg leggen. Ze 

moeten zich beperken tot een neutraliteitsstatuut van dat dal. Ze 

moeten garanderen dat wereldlijke heersers dat dal als doortochtgebied 

vrijelijk kunnen gebruiken. Ze mogen daartoe belasting heffen van hun 

onderzaten in dat dal. Maar verder moeten ze geen kapsones hebben. 

Ze mogen geen regime vestigen dat overbodig is in verhouding tot die 

beheerstaak, daar komt het op neer. Dat doen de bisschoppen dan ook. 

Aanvankelijk met tegenzin. Maar omdat die beperkte beheerstaak 

eigenlijk verder niet veel vergt en toch winstgevend kan zijn ς Luik wordt 

de wapensmidse van Europa wegens de ijzerertsen die in rijke lagen in 

de bodem vlak onder de oppervlakte liggen ς gaan ze die beperkte 
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taakstelling zelfs verheffen tot een rechtsbeginsel. Ze komen zelfs tot 

een neutraliteitsverklaring in 1494. Daarover hieronder verder.  

 

Ze laten de lokale rechtshandhaving verder over aan de lokale 

machthebbers. Die weten: visitaties komen tóch niet. We kunnen doen 

wat we willen. En dat doen ze dan ook. Op de linker-Maasoever. Dus ook 

in Horne. Op het kasteel. Hun rechtshandhaving is complementair. Maar 

dat houdt in: absolute macht. Lord Acton mag weer geciteerd worden:  

Power tends to corrupt.  

Absolute power corrupts absolutely.  

Dat is de boodschap van de Nemesis van deze heksenhistorie. 

Die aanvullende, lokale wereldlijke complementaire competentie blijkt 

lucratief te zijn. En wat lonend is, dat geef je niet zo gauw meer terug. 

Ook de graven van Horne niet. In 1559 sluit Philips van Spanje, de in 

Nederland zo beruchte koning te Madrid, een volkenrechtelijke 

overeenkomst met de paus. Zoiets heet: een Concordaat. Op die 

terminologie gaan we hieronder in. Het vestigt in de Lage Landen een 

nieuwe kerkelijke bisschoppelijke hiërarchie. Er komen nieuwe 

bisschoppen in die landen.  
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Philips laat het daarbij wel uit zijn hoofd het gebied, waarvoor de 

prinsbisschoppen van Luik de neutraliteit militair moeten waarborgen, 

ook te verkavelen onder nieuwe bisschoppen. Dat zou hem oorlog met 

Frankrijk hebben opgeleverd. Want Frankrijk wordt steeds agressiever. 

Het kijkt naar het noorden. Daar is iedereen steenrijk. Daar valt wat te 

halen. En dat neemt Frankrijk zich voor op korte termijn te gaan doen. 

Dan moet dus het Maasdal voor doortocht op de oude voet vrij blijven. 

Dus hier geen nieuwe bisschoppen, want dat zijn allemaal handlangers 

van Madrid. Dat is ook niet te ontkennen. Madrid mag die bisschoppen 

echt allemaal als supercommissarissen aanstellen. Dat is de essentie van 

het concordaat. Noch Philips noch Rome winden daar doekjes om. 

 

De graven van Horne houden daar rekening mee. Na 1559 blijven zij 

weliswaar enerzijds ressorteren binnen het diocesaan rechtsgebied van 

de prinsbisschop van Luik. Daar kan deze direct doorzettingsmacht 

uitoefenen. Hij kan dat. Hij doet dat niet. Dat weten de graven óók. 

Maar verder, en dat is nieuw, worden zij anderzijds begrensd door een 

nieuwe bisschoppelijke hiërarchie voor de hele Lage landen, met een 

volkomen nieuwe jurisdictie-opdeling. Daarin liggen de enclaves van de 

prinsbisschop van Luik wat eigenaardig misplaatst: de prinsbisschop 

oefent, zoals we nog gedetailleerd zullen zien, hier allereerst persistent 

een loutere militaire functie uit.  

Hij is hier éérst soeverein vorst. En dan pas bisschop. In beide 

capaciteiten trekt hij zich, laat dat even héél duidelijk zijn, zich geen ene 

bal aan van zijn gelovigen. Hij is herder der kudde. Hij draagt daarom 

ook het symbool van een zwaar geornamenteerde herdersstaf. Maar in 

de linkerhand draagt hij de scepter, als wereldlijk gezagsdrager. En de 

linkerhand weet bij deze potentaat niet wat de rechter doet. En 
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omgekeerd. Die situatie was vóór 1559 al verwarrend. Want het militaire 

rechtsgebied en diocees dekken elkaar niet. Het eerste is veel kleiner 

dan het tweede. Het eerste volgt het zich breed uitwaaierende Maasdal 

naar het noorden. Het tweede omvatte heel Brabant, zowel het 

zuidelijke Brabant als het noordelijke, tot de beddingen van de grote 

rivieren toe en zelfs daar overheen. Bij het Concordaat van 1559 worden 

daar nu grote happen uit weggesneden. De doelstellingen van beide 

jurisdictiekringen zijn ook niet tot elkaar herleidbaar. Dat wordt 

disfunctioneel in 1559. 

II.7 Het Concordaat van Philips II in 1559 

 Want dan komt, op aandringen van Philips II, alvast die totaal nieuwe 

kerkelijke hiërarchie als een tussentijdse maatregel tot stand via een 

ingewikkeld Concordaat3 met annexen en (financiële) 

overgangsregelingen tussen het Koninkrijk Spanje en de Heilige Stoel, 

bestemd voor de Lage Landen. Philips II, de Spaanse koning neemt een 

voorschot op het concilie van Trente4. Het geldt hier een serie langdurige 

kerkvergaderingen die grotendeels in die stad in het noorden van Italië 

wordt gehouden van 1543 tot 1563.  

 
2. Een Concordaat is een volkenrechtelijke overeenkomst tussen een soevereine 

vorst of mogendheid enerzijds en de Heilige Stoel anderzijds. Tegenwoordig 
meestal tussen een territoriale staat en die Stoel. Het Concordaat van 1559 
wordt naar zijn beginwoorden Super universas genoemd; het Concordaat heeft 
de uiterlijke verschijningsvorm van een Bulle, een pauselijke aanzegging, waarin 
de paus de redenen opgeeft voor het oprichten van de nieuwe bisdommen, de 
precieze geografische indeling van die bisdommen, het benoemingsrecht van de 
Spaanse koning betreffende bisschoppen in die indeling, hoe de paus deze 
benoemingen bekrachtigt en het salaris van de nieuwe bisschoppen, duidelijk 
Spaanse topambtenaren. Dat betekent niet dat deze bisschoppen de Spaanse 
nationaliteit hebben, maar eerst en vooral dat zij ambtenaren zijn ten behoeve 
van de Spaanse koning. We vinden de onderliggende stukken en de tekst van de 
Bulle bij G. Brom, Archivalia in Italië, belangrijk voor de geschiedenis van 
Nederland, opgenomen in de Nederlandse serie Ψǎ wƛƧƪǎ DŜǎŎƘƛŜŘƪǳƴŘƛƎŜ 
Publicatiën, kleine reeks, Nrs II, VI, VII en XIII, Den Haag, Staatsuitgeverij, 1908-
1909, en G. Brom/A.H.L. Hensen, Romeinsche Bronnen voor den kerkelijk-
staatkundigen toestand der Nederlanden in de 16e eeuw, opgenomen in: ΨΩǎ wƛƧƪǎ 
Geschiedkundige Publicatiën, grote reeks, Nr LII, Den Haag, 1922 pp. 69-44. 

3.  Zie mijn: Concilie van Trente, Een jubileum van 450 jaar. Volkenrechtelijke 
aspecten. Openbare les Nijmegen/Tilburg/Leuven: Wolf Legal Publishers 2014. 
De nieuwe rechtspositie van de Kerk in de wereld van staten werd daarin 
bepaald. De Kerk moest aanvaarden dat zij niet langer automatisch een 
jurisdictioneel primaat kon uitoefenen. 
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De Kerk beraadt zich hier op defensieve maatregelen tegen de immer 

opdringende ketterij. Het gaat om de hervorming, die begon bij die 

Augustijner monnik, Maarten Luther, in 1517. Ketterij is niet alleen 

verzet tegen de geloofsleer. Ketterij is tevens ontkenning van de door 

God gewilde staatkundige orde. Zo ziet Rome dat. Zo ziet Madrid dat. 

Ketterij is daarom een vorm van gekwalificeerde weerspannigheid tegen 

het overheidǎƎŜȊŀƎΦ YŜǘǘŜǊƛƧ ƛǎ ǇŜǊ ŘŜŦƛƴƛǘƛŜ άƻǇŜƴōŀǊŜ ƻǇǊǳƛƛƴƎέΦ 

Daartegen moet de centrale overheid te Madrid maatregelen nemen. 

Dat doet zij via die nieuwe bisdommen5. In zekere zin zijn dat FBI-centra 

in de immense statenbond die de Habsburgers verenigden in één 

personele Unie. Met bisschoppen die repressieve en preventieve 

maatregelen moeten en kunnen nemen tegen de opruiing. Ketterij leidt 

tot hekserij. En dat is altijd een vergrijp tegen de christenheid, een 

politiek misdrijf als het ware. De bisschoppen moeten daarom gestaalde 

ketterjagers worden.  

 

 
4.  Zie: M. Dierickx, De oprichting der nieuwe bisdommen in de Nederlanden onder 

Filips II 1559-1570, Antwerpen/Utrecht: NV Standaard-Boekhandel/Uitgeverij het 
Spectrum, 1950, pp 71-113. Zie vooral over de verhouding tussen de bisdommen 
in het zuiden en hun aartsbisschop, de primaat van Mechelen, pp. 108-113. 
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Brabant en Midden-Limburg worden bijna helemaal uit het bisdom van 

Luik losgemaakt. Ze komen te vallen onder nieuwe bisdommen. Het 

prinsbisdom langs de Maas zelf blijft grotendeels intact: dat heeft te 

maken met zijn volkenrechtelijke status als bewaker van het Maasdal. 

Zie nader hoofdstuk VI.6. Het Madrileense bestuur had er wel aan willen 

tornen. Het vreesde, terecht, zoals gezegd, de aspiraties van Frankrijk. 

Het had het Maasdal als transitroute voor zichzelf willen reserveren. 

Maar dat kon niet bij een concordaat. Dat zou Madrid nooit met Rome 

kunnen afhechten. En bovendien: dat had het militaire evenwicht van 

West-Europa te zeer op zijn kop gezet. Dat had de Duitse Keizer nooit 

genomen. En wat meer was: de Keurvorsten van dat Rijk, die waren 

daartegen in verzet gekomen. 
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II.8 Rigoureuze herschikking van de jurisdictionele 

verhoudingen 

Daarbij slaat Philips II opzettelijk geen acht op oude, effectieve 

gezagsverhoudingen. Philips wilde met een schone lei beginnen. Alsof 

zich nog geen machtsconcurrenties om de Lage Landen hadden 

voorgedaan. Een totale breuk met het verleden. Dat is uit oogpunt van 

politiële en strafvorderlijke rechtshandhaving, waarbij iedere 

ketenaansprakelijke de eigen competenties goed kent en bewaakt, in 

eerste aanleg nooit zo opportuun. Maar Philips ergerde zich rot aan de 

laksheid van het Brabantse en Limburgse bestuursapparaat. Hij wond 

zich op over de overlegstructuur en het poldermodel, dat hem bij zijn 

administratieve centralisaties geducht hinderde. Iedereen zat maar mee 

te wauwelen, daar in die Lage Landen. Iedereen had aanspraken, 

privileges, verworven rechten.  

Philips wilde daar doorheen rollen. Zoals een molensteen door een 

spinnenweb. Er komen daarom twee gloednieuwe suffragaan-

bisdommen (bisdommen onder een aartsbisschop) die voor ons thema 

belangrijk zijn: dat van Den Bosch en dat van Roermond. Horne zou 

binnen de rechtskring van Roermond moeten vallen. Maar het blijft een 

Luikse exclave. Op de kathedrale troon in Roermond komt een 

gloednieuwe ambtenaar. Een asceet, een studeerkamergeleerde, 

vroom, maar onbekend met de administratie ter plaatse en met de 

regionale gevoeligheden. Hij zit, als zijn collega in Den Bosch, verlegen 

om inkomsten. Die moet hij krijgen door zich ambtelijk in te voegen in 

rijke kloosters en abdijen waar hij waardigheden - op papier - krijgt 

toebedeeld, waaraan behoorlijke inkomsten verbonden zijn. Hij wordt 

bijvoorbeeld abt, plebaan of provinciaal overste.  

Die krijgen behoorlijke salarissen. En die toucheren de nieuwe 

bisschoppen dus. Madrid krijgt dus gratis ijverige topambtenaren die 

Spanje volkomen zijn toegedaan. Dat staat in de aanstellingsbrief van 

elke nieuwe bisschop. Een papieren werkelijkheid. Maar dat papier is 

geduldig. Voorlopig krijgen de nieuwe bisschoppen bijna niets los. En 

dan geldt weer het Roomse spreekwoord: geen geld, geen Zwitsers. De 

graven van Horne mogen hun plaatsvervangende jurisdictie in 

hekserijzaken alleen uitoefenen in overeenstemming met de nieuwe 

machthebber te Roermond. Ze moeten dat immers doen in 
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overeenstemming met hun Luikse bisschop. En die kan op dit punt 

kwalijk van inzichten verschillen met zijn nieuwe Roermondse confrère.  

Maar Luik geeft geen sjoege. De oorlogstoestand is er niet naar. De 

geharnaste prelaat heeft andere zorgen. Hij kan zijn citadel nauwelijks 

uit. En verder interesseren heksen hem niets. Ketters ook niet, maar die 

kunnen de belastingopbrengsten wellicht in gevaar brengen doordat ze 

tot opstandigheid aanzetten. Hij laat zijn graven dus maar wat doen. 

Horne is ver weg. Hij heeft zijn zorgen wel over de loyaliteit van zijn 

zetbazen. De huidige graaf van Horne, De Montmorency, is een dwarse 

stijfkop. Vanuit Weert bereiken Luik verontrustende berichten. Die De 

Montmorency schijnt nogal laks te zijn met strafmaatregelen tegen de 

Lutheranen en Calvinisten, raddraaiers van de ergste soort.  

 

Er zijn nieuwe overheidsinstructies uitgevaardigd inzake de handhaving 

van de geloofsleer. Maar daar schijnen ze zich in Eindhoven, Weert en 

Roermond niet veel aan gelegen te laten liggen. De overheden zweren 
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trouw aan de kroon. Maar aangezien de Luikse soevereine prelaat zelfs 

niet kan komen kijken of ze dat doen in overeenstemming met de 

richtlijnen, oorspronkelijk van Mechelen en later uit Utrecht, waar de 

nieuwe primaat der Noordelijke Nederlanden zit, trekken ook zijn graven 

zich nergens (meer) iets van aan.  

Vanaf 1560 zijn Limburg en Zuid-Oost Brabant voor bisschoppen onveilig 

gebied, want deze militaire bufferruimte wordt overstroomd met 

militaire benden en legers, soms ten getale van tienduizend of 

twintigduizend man. Zo groot zijn de moderne legers namelijk vanaf de 

vijftiende eeuw. Ze krijgen vaak hun soldij niet of niet op tijd en in ieder 

geval te weinig. Ze plunderen dus dat het een lieve aard is en beide 

nieuwe kerkvorsten doen wijs niet officieel op visitatie te gaan, voorzien 

van hun parafernalia. Een gouden borstkruis is niet te versmaden voor 

een eerzaam krijgsman en een bisschopsstaf al helemaal niet.  

II.9 De graven van Horne krijgen vrij spel 

De graven van Horne krijgen dus vrij spel. En ze zijn er de mannen niet 

naar om van die gelegenheid geen gebruik te maken. Ze oefenen hun 

territoriale jurisdictie uit in commissie. Zeker. Maar voor eigen 

doeleinden. En ze zijn er ook de heersers er niet naar om in Brussel, 

waar de wettige regering zit, of in Roermond, waar haar 

vertegenwoordiger gemijterd vertoeft, te vragen of het zó wel goed is. 

Ze nemen maar aan dat dat het geval is. En ze horen niets. Dus zit het 

goed. Want wie zwijgt, dat is algemeen bekend, stemt toe. Als dan later 

de graaf van Horne, De Montmorency6, ook nog eens overgaat tot het 

 
5.  Philips van Montmorency-Nivelle 1424-5 juni 1568, graaf van Horne, krijgsman 

en administrator in dienst van het huis Habsburg, voornamelijk in de 
Nederlanden. Zijn moeder was Anna van Egmont, dochter van Floris van Egmont, 
die hertrouwde met Jan, graaf van Horne. Philips was zijn stiefzoon en erfde het 
graafschap Horne en de heerlijkheden Heusden, Altena en Weert. Philips begon 
zijn loopbaan als page aan het Hof van Keizer Karel V. Philips werd door Willem 
van Oranje betrokken in een samenzwering tegen kardinaal Granvelle die de 
inquisitie wilde invoeren in Vlaanderen niettegenstaande de privileges die deze 
landstreek verworven had tegen buitenlandse jurisdictie zonder instemming van 
de territoriale autoriteiten. Philips bleef zijn leven lang katholiek, maar wilde 
geen geloofsvervolging en stellig geen inquisitie die rechtstreeks door Madrid 
zou worden aangestuurd. Maar zulks alleen omdat hij dat zag als een inbreuk op 
de Vlaamse en Brabantse privileges die de stenden en steden hadden gekocht 
van zijn ambtsvoorgangers wier garanties Philips wilde blijven nakomen. Niet, 
omdat hij het katholicisme afkeurde. Een inquisitoriale bevoegdheid in diocesaan 
verband was acceptabel voor hem, mits onder zijn landsheerlijk toezicht en mits 
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positief en uitdrukkelijk tolereren van het gereformeerde geloof 

conform de Augsburgse confessie worden de oorspronkelijke 

jurisdictionele afhankelijkheidsrelaties gestaakt. De graven oefenen deze 

jurisdictie dan eigenstandig uit. Ze doen dat al lang niet meer 

complementair. Ze gaan dan ook het universele canonieke kader 

verlaten. Juist dan wordt het voor de heemkundige echt interessant: de 

graven en hun rechtsopvolgers gaan zelf jurisprudentie bedenken. Dan 

komt een eigen willekeurig Hornes heksenrecht tot stand dat het object 

is van hoofdstuk VI.8. Ze verlaten de vaste kaders van het oorspronkelijk 

systeem echter niet. Ze accommoderen het. De heksen zal dat een zorg 

zijn. Voor de navorsers is dat van belang om de rechtspraak in plaats te 

kunnen bepalen. De hierbovengenoemde Augsburgse confessie 

 
hij executie-autoriteit der eindgewijsden zou zijn. Hij was dus beslist geen 
voorstander der geloofsvrijheid, maar zag om opportuniteitsredenen niets in 
vervolging van protestanten, wier klachten over de corrupte kerkelijke 
administratie hij accepteerde. In zijn bestuursstad Weert liet hij openbare 
godsdienstoefeningen door de protestanten toe en aanvaardde hij zelfs bouw 
van bedehuizen tot dat doel. Toen echter, tengevolge van deze tolerantie de 
protestanten juist in Weert een hevige beeldenstorm organiseerden greep de 
graaf, die in 1566 veel afwezig was, krachtig in ter beteugeling van datgene wat 
hij gaandeweg was gaan beschouwen als een gevaarlijke staatkundige woeling. 
Hij deed dat des te gereder omdat de protestanten fysieke geweldpleging tegen 
Weertse katholieken niet schuwden. Niettemin rapporteerde de landvoogdes, 
Margaretha van Parma, onder inblazingen van corrupte raadslieden over verraad 
en geloofsafvalligheid van Philips aan de Spaanse koning te Madrid. Deze gaf aan 
zijn veldheer, de hertog van Alva en Toledo, die hij had gezonden ter uitvoering 
van een politionele actie tegen de voortdurende guerrilla ten plattelande, 
gevoerd in de naam van het protestantisme, de instructie Philips uit 
zekerheidsoverwegingen te arresteren. Zulks geschiedde. Maar Alva ging, uit 
persoonlijke haat tegen Philips de Morency wiens krijgsmansroem hij hem 
misgunde, verder en bracht Philips samen met de graaf van Egmont voor de 
staatsrechtbank, de Raad van Beroerten, wegens hoogverraad tegen de Spaanse 
koning. Graaf Horne verdedigde zich nauwelijks, daar hij, consequent, deze Raad 
illegaal en dus incompetent achtte, omdat zijn rechtsgrondslag steunde op 
miskenning der Vlaamse en Brabantse privileges omtrent de gewaarborgde 
locale rechtsingang. Om die reden had Philips immers ook de introductie van de 
canonieke inquisitie afgewezen. Philips werd ter dood veroordeeld en samen 
met Egmont onthoofd op de Grote Markt te Brussel. De titel van graaf van Horne 
ging over op zijn jongere broer Floris, die door de Spaanse koning in Spanje in 
preventieve detentie was geplaatst. Floris werd daarop in het geheim op last van 
de koning geworgd, waarmee het geslacht van Montmorency uitstierf in 1570. 
Daarna verviel het feodale leen en werden zaakwaarnemers aangesteld. Verre 
van gekant te zijn tegen heksenvervolging billijkte Philips deze practijk al had hij 
tegen bepaalde excessen bezwaar. Hij meende echter dat hij in de diocesane 
juridictie terzake niet mocht ingrijpen al liet hij de Prins-bisschop van Luik zijn 
grieven wel blijken. 
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veroorloofde aan ingezetenen van Duitse landen het protestantse geloof 

te belijden, binnen het rechtsgebied van een vorst die die confessie 

erkend had. De Montmorency bleef zelf katholiek, maar was wel tot 

erkenning bereid.7 

II.10 Waarom heeft de overheid hier een taak? 

Dat de Kerk hier een taak heeft, is duidelijk. Ze moet de geloofsleer 

verbreiden. Dat heeft Christus haar opgedragen. En daaruit volgt dat Ze 

de integriteit van die leer moet beschermen tegen allen die deze leer 

trachten aan te tasten. Ze moet ook optreden tegen hen, die de inhoud 

van die leer, zelfs welverstaan, willen misbruiken ter ondermijning van 

 
6.  De geloofsbelijdenis der Lutheranen, die Melanchton opstelde. Melanchton 

wilde aantonen dat de protestantse geloofsleer eigenlijk niet van de katholieke 
geloofsleer afweek. Ze zuiverde die leer alleen maar van allerlei rare insluipsels 
die nu eenmaal niet op de Openbaring waren terug te voeren. Het eerste deel is 
daarom een verdediging van het Lutherse standpunt, met een pleidooi dat dat 
nooit tot verbreking met de katholieke Kerk kan leiden. In het tweede deel somt 
de confessie alle misbruiken op die de Kerk heeft ontwikkeld. Die zijn 
onverenigbaar hetzij met de Heilige Schrift zelf, hetzij met de practijk van de 
oude Kerk, hetzij met de leer der erkende kerkleraren. Belangrijk is dat 
aŜƭŀƴŎƘǘƻƴ ƛƴŘŜǊŘŀŀŘ ǊǳƛƳǘŜ ŜǊƪŜƴǘ ǾƻƻǊ ŘŜ άƪŜǊƪŜƭƛƧƪŜ ǘǊŀŘƛǘƛŜέ ŀƭǎ ōǊƻn van 
geloofswaarheden. Dat moest de brug zijn voor de verzoening. Maar als 
Melanchton dan de misbruiken gaat opsommen, dan is duidelijk dat hij eigenlijk 
die verzoening niet nastreeft. Hij noemt immers: de communie onder één 
gedaante, het celibaat, de biechtdwang, de vastenwet, de kloostergeloften, de 
bisschoppelijke macht. De Confessie zou aangeboden worden als gedingstuk op 
de Rijksdag in Augsburg van 1530 namens de acht aanwezige Rijksgroten en de 
twee protestantse Rijkssteden. Melanchton voorzag zeer wel dat die opsomming 
voor Keizer Karel V niet aanvaardbaar zou zijn, vooral omdat de bisschoppelijke 
jurisdictie er in werd gekenschetst als niet-schriftuurlijk. Maar op die jurisdictie 
was Karels Rijk mede gebouwd, dat wist Melanchton best. Ze werd in het Duits 
en Latijn voorgelezen door de griffier terwijl de Keizer tijdens de voordracht van 
zijn ontstemming over deze provocatie blijk gaf. Daarna werd de Confessie een 
soort Credo van het protestantisme na bewerking door Melanchton, die nu de 
verzoenende elementen helemaal schrapte. De eerste versie leidde tot de 
godsdienstvrede van Augsburg van 1555 gesloten tussen Ferdinand I als 
vertegenwoordiger van Karel V en de Rijksstanden. Ze was bedoeld als 
wapenstilstand omdat de godsdienstoorlogen het voortbestaan van het Duitse 
Rijk bedreigden. Philips de Montmorency meende dat hij aan die vrede als 
Vliesridder óók gebonden was. En dat hij dus aan de protestantse 
geloofsuitingen op basis van die godsdienstvrede gelegenheid moest geven. 
Want Karel V had die vrede tot Rijkswet verheven. Deze vrede ging uit van de 
idee: cuius regio, eius religio. Wiens rechtsgebied, diens godsdienst. Daaruit 
leidde Philips II af dat De Montmorency óók protestants was geworden. Maar 
deze meende een tijdelijk wapenstilstandsbeginsel uit te voeren. 
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de staat van God, de civitas deï, die Christus middels Zijn Kerk heeft 

willen vestigen. En een heks doet niet anders. 

 

Daaruit volgt dat de wereldlijke overheid altijd een daaruit afgeleide 

taak heeft. Want Kerk en wereldlijke maatschappij liggen in elkaars 

verlengde, gaan in elkaar op en houden elkaar wederkerig in de ban. Tot 

aan het tijdstip der Reformatie, dat we eenvoudigheidshalve maar laten 

beginnen in 1517 als Luther zijn stellingen te Wittenberg aan de 

kerkdeur van zijn Augustijnerklooster slaat. Tot dan toe geldt 

automatisch het evengenoemde subsidiariteitsbeginsel met betrekking 

tot de inquisitie.  

Maar na de Rijksdag te Worms, waar Luther geëxcommuniceerd wordt, 

geldt die verhouding niet meer. De rijksgroten gaan dan binnen hun 

territoir waar hun eigen religie gaat gelden als staatsgodsdienst een 

eigen heksenrecht ontwikkelen. Ze komen tot grote ontsporingen, 

omdat ze de volksgunst daarbij niet willen verspelen of veronachtzamen. 

Daar had de inquisitie minder last van, maar die heeft dan ook het 

onderspit moeten delven.  

Toch blijven de middeleeuwse denkkaders die die inquisitie ontwikkelde 

ten aanzien van de hekserij als transnationaal verschijnsel gelden. Ze 

vormen een soort overkoepelend internationaal natuurrecht te dezen, al 

is de herkomst ervan de toepassers dan niet meer duidelijk. De hekserij 

geldt dan veeleer als een soort politiek delict tegen de staatsveiligheid 
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en de openbare orde. Maar de reden daarvan is en blijft toch dat ze zich 

zou richten tegen de fundamenten der samenleving van de 

christenheid8. Welke die zijn is in de zestiende en zeventiende eeuw lang 

niet altijd duidelijk. Het begrip ervan is ook vager en per regio 

gedifferentieerd. Dat was in het middeleeuwse stelsel toch anders.  

De opvattingen over sacramenten, sacramentaliën, de betekenis van de 

duivel, zijn werken en de goddelijke genadeleer waren vóór dat tijdstip 

universeel geüniformeerd. In Tsjechië leerde men daarover niet anders 

dan in Portugal. Dat gebeurde via de erkende handboeken, 

collegecommentaren en bijbehorende gezaghebbende glossen, 

tenminste op academisch niveau. 

 

 
7. 8  Zie: Wim Blockmans, Keizer Karel V, 1500-1558, De utopie van het keizerschap, 

Leuven: Van Halewijck/ Uitgeverij Balans, 2000, pp. 115-160. 
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En daarmee werkten ze door ten aanzien van de gangbare 

moraaltheologie. Die overigens maar aan een select publiek bekend was. 

Want om die te doorgronden moest men het alleenzaligmakend 

middeleeuws Latijn kunnen verstaan, spreken, begrijpen en soms nog 

kunnen schrijven ook. De priesters in de parochie hoefden bijna nooit 

deze universele moraaltheologie te hanteren. De gelovigen kwamen er 

niet om vragen. Die zeiden nu nooit eens: mijnheer pastoor, definieert u 

nu eens precies was een huwelijksintentie is. Of zegt u nu eens, hoe ik 

het Einde der Tijden kan zien naderen. Gelukkig maar.  

Ze hadden onzinnige antwoorden gekregen. Want uit prestige-

overwegingen hád de priester heus wel bescheid gegeven. Anders was 

hij zijn gezag kwijt geweest. Geleerde leuterkoek zou het zijn geweest, 

woorden-abacadabra. De priesters waren voor zinnige antwoorden (als 

die al bestaan) veel te slecht opgeleid. Ze gaven de absolutie bij 

volmaakt onvoorwaardelijk berouw, zeker, maar wat dat was, dat wisten 

ze niet precies. Wél dat de absolutie drie verse eieren kostte, als 

basistarief.  

Maar wat de absolutie moraaltheologisch was, dat moest je hen niet 

vragen. Theologische kwesties moest je ze niet ter beantwoording 

voorleggen. Ze zouden het, zeker in de Lage Landen, niet gekund hebben 

óók: de meesten konden niet (goed) lezen of schrijven. Wel imiteren, 

wat ze als misdienaar al hadden afgekeken van hun priester die ze 

assisteerden. Maar dan ging het steeds om de distributie van 

sacramenten, waarbij de liturgie heel precies bekend was, ook bij het 

samengedromde volk in het kerkschip. De parochianen kwamen slechts 

om de sacramenten en sacramentaliën.  

Die dienstverlening was voldoende. En werd die behoorlijk verstrekt, 

dan werd ook wel duidelijk, zij het niet aanstonds, wat als toverij en 

zwarte magie had te gelden. Dat was dan de onbenoemde restcategorie 

van rituele religieuze handelingen die de Kerk niet bekrachtigde. En 

omdat die daarom niet werkte, werd er ook verder niet veel om 

gezeurd, tenzij de nood hoog was. Omdat de sacramentaliën vaak 

volledig beantwoordden aan de volksfantasie en ook ruim geschakeerd 

waren, was de hekserij ook niet voortdurend nodig. Er werd dan niet om 

gevraagd. Het gevaar zat hem in de ongevraagde interventie van een 

heks, en wat de inquisitie daaraan deed, werd al uiteen gezet. 
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II.11 Vormen of graden van hekserij; vrijwillige 

terugtred 

Een heks is meestal lelijk van uiterlijk. Maar mooie heksen bestaan óók. 

Die zijn het verleidelijkst. Ze zijn een geschikt intermediair voor de duivel 

om zijn zwarte magie letterlijk aan de man te brengen. Die hele mooie 

zijn daarom het gevaarlijkst. De heks van Endor is er zo eentje. Zie I 

Samuël 28: 13-29. Over het sexy uiterlijk van de vrouw van Endor vinden 

we niets in de Bijbel. Maar dat hebben schilders er in de zestiende en 

zeventiende eeuw maar van gemaakt. Het oog wil ook wat. 
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Saul zit verschrikkelijk in de penarie. Hij moet zich meten met het 

overmachtige leger der Filistijnen. Dat ziet hij niet zitten. Maar God laat 

niets van zich horen, al bidt Saul de sterren van de hemel. En ook al weet 

Saul, dat hij dat niet mag doen, nu hij met God niets kan overleggen, 



werkdoc 

Blad 64 

wendt ƘƛƧ ȊƛŎƘ ǘƻǘ ŘŜ άƘŜƪǎ Ǿŀƴ 9ƴŘƻǊέΦ ½ƻ ǿƻǊŘǘ ǘǊŀŘƛǘƛƻƴŜŜƭ ŀƭ ǎŜŘŜǊǘ 

de zesde eeuw de vrouw aangeduid die de bijbelse auteur introduceert 

ƛƴ L {ŀƳǳŜƭ нуΥ тΦ 5ƛŜ ŀǳǘŜǳǊ ǊŜǇǘ ȊŜƭŦ ƴƛŜǘ Ǿŀƴ ŜŜƴ άƘŜƪǎέΦ IƛƧ ƘŜŜŦǘ ƘŜǘ 

over een vrouw, die ŜŜƴ άǿŀŀǊȊŜƎƎŜƴŘŜ ƎŜŜǎǘέ ƘŜŜŦǘΦ 9en vrouw, die 

voorspellingen doet en daarom bekend is. Ik zou zeggen: kennelijk 

kwamen die voorzeggingen uit. En wel in opvallende mate. Waarom zou 

ze anders wijd en zijd bekend zijn: de knechten van Saul noemen haar 

aanstonds. 

Saul zit immers muurvast. Hij kan geen kant op. Daar heeft Saul het naar 

gemaakt. Goed, dat erkent hij. Zijn lot is er niet minder beroerd om. Saul 

wentelt in zelfmedelijden.. Het leger van de Filistijnen is berucht en 

machtig. Als Saul daarmee slag moet aannemen, zal hij dan overwinnen? 

Hij wil graag zekerheid over zijn militaire lot en toekomst als veldheer. 

Normaal had hij die gevraagd aan de profeet Samuël. Maar die is dood. 

En Saul heeft als soeverein heerser alle waarzeggers en 

duivelskunstenaars verbannen.  Daar zit hij nu. Hij wil tóch iemand die in 

de naaste toekomst kan kijken. Hij zoekt vertwijfeld een vrouw die 

voorzeggingen kan doen en zelfs de doden weet op te roepen.  

In zestiende eeuwse bijbel-uitlegger en theoloog weet dan: dat moet 

dus een heks zijn. Want alleen heksen kunnen dat. Hier wordt dus 

ōŜƘƻƻǊƭƛƧƪ άƘƛƴŜƛƴ-ƛƴǘŜǊǇǊŜǘƛŜǊǘέΦ aŀŀǊ Řŀǘ ƎŜōŜǳǊǘ ƳŜǘ ǾŜŜƭ ōƛƧōŜƭǎŜ 

passus. Conclusie van de exegeet: Saul raadpleegt heksen! Die vráágt 

dus om moeilijkheden.  Zijn knechten raden hem aan een vrouw te 

polsen te Endor, want die weet van wanten. Ze kan in de toekomst 

kijken. Ze is er befaamd om. Deze heks is, ook de litteraire traditie wil 

het zo, een uitgesproken mooie meid. In veel schilderijen wordt dat 

aspect flink uitgeleefd ten behoeve van de gelovige die geen 

bijbelvorsing wenst te doen. Plaatsjes spreken meer aan. Tegenwoordig, 

maar destijds ook.  

En die schilderijen gaan bijna steeds de bijbel-exegese overheersen. 

Zeker in de volksbeleving, maar ook in de prediking die die beleving wil 

prikkelen en activeren. Die van Endor, dat was nog eens een stuk! 

Daarom gelooft Saul ook alles wat ze zegt, hij blijft toch maar een man 

die daarvoor erg gevoelig is. Nu weet de vrouw te Endor heel goed dat 

Saul, toen hij nog vast in het zadel zat, hekserij verboden heeft. En nu 

komt diezelfde Saul haar raadplegen? Met een beroep op haar 

waarzeggende geest vraagt hij haar nota bene een schim op te roepen 
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waarvan hij haar de naam zal zeggen. Daar voelt die vrouw (van Endor) 

niks voor. Want al heeft Saul zich vermomd, ze heeft hem toch herkend 

als Saul, al zegt ze dat niet aanstonds. Ze zegt: wat u wilt, dat is 

verboden door koning Saul: die heeft alle waarzegsters en 

duivelskunstenaars uit dit land uitgeroeid. Waarom vraagt u nu van mij 

uitgerekend juist deze dienst, die mij in ieder geval de kop kan kosten?

 

 De heks is listig. Ze wil dat Saul erkent, dat hij wil dat ze de toekomst 

voorspelt en dat ze dat straffeloos kan doen. Ze wil daarom niet direct 

voldoen aan Sauls wens om te voorspellen hoe de slag zal aflopen. 

Want, zo herinnert ze haar vermomde late nachtelijke gast, heeft koning 
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Saul zelf alle heksen en duivelskunstenaars niet uitgeroeid toen hij nog 

de macht had om dat te doen? Vraagt hij haar niet om haar kunst te 

bedrijven, opdat hij haar kan doden volgens de wet die die Saul gesteld 

heeft? Als er nu iets is, wat Saul overtuigen kan van het waarzeggend 

vermogen van deze heks, dan is het wel deze tegenwerping. Hij 

bezweert haar bij God haar kunst te vertonen. Dat maakt haar 

straffeloos. Dát is wat de heks horen wil.  

 

Een immuniteit wordt haar toegezegd. Ze roept Samuël op. Die komt 

ook, schijnt het. Ze roept met luide stem, dat ze Samuël ziet. En meteen 

daarop zegt ze dat ze Saul, haar klant, inderdaad als Saul herkent en dat 

hij haar bedriegt. Inmiddels heeft ze contact met Samuël. Tenminste, 

daarvan is Saul overtuigd door de begoocheling die de heks van Endor 

aan hem voltrekt. In werkelijkheid verschijnt zelfs geen geest. Verward 
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als Saul is, in zijn ontreddering, buigt hij zich diep ter aarde: hij ziet 

eigenlijk niemand of iets. De heks zegt dat ze goden ziet, uit de aarde 

opkomend. Er is een oud man bij. Hij is met een mantel bekleed. Zegt de 

vrouw positief dat het Samuël is? Ze hééft Samuël aangeroepen, maar is 

hij werkelijk onder de verschijningen die ze voorgeeft te hebben?  

Ze zegt het niet. En ineens, vanaf I Samuël 28: 15, gaat de auteur er van 

uit dat het Samuël is die spreekt. De opgeroepene is Samuël ς de vrouw 

van Endor zegt het nergens, maar die suggestie is levensgroot aanwezig. 

Want de schim is duidelijk niet blij dat hij opgeroepen is en om wie heeft 

de vrouw van Endor anders geroepen dan Samuël? Maar wat hij zegt, 

helpt Saul niet de brug over. Hij zegt dat de here van Saul geweken is. Hij 

is Sauls vijand geworden. Daarom zit Saul nu duidelijk in de 

moeilijkheden. Die slag tegen de Filistijnen, zegt de schim-Samuël, die 

gaat Saul niet winnen: integendeel, hij zal morgen met zijn zonen óók in 

het dodenrijk zijn. 

 Saul slaat er, zo lang hij is, van tegen de grond. Hij is slap van angst. De 

ǾǊƻǳǿΣ ŘƛŜ ŘƻƻǊƎŀŀƴǎ ŀƭǎ άƘŜƪǎέ ǿƻǊŘǘ ǾƻƻǊƎŜǎǘŜƭŘΣ (en nogmaals: de 

bijbelse auteur gebruikt dat woord niet en dus komt iedere connotatie 

ƳŜǘ ŘŜ ƘŜƪǎŜƴƘŀƳŜǊ ƻŦ ŘŜ ōǳƭ ά{ǳƳƳŀ ŘŜǎƛŘŜǊŀƴǘŜǎέ ǳƛǘ ŘŜ ƭǳŎƘǘ 

vallen) komt nu tussenbeide. Ze heeft alles gehoord wat Saul heeft 

gezegd, waar ze bij was. Ze ziet ook dat hij helemaal de kluts kwijt is. De 

ōƛƧōŜƭǘŜƪǎǘ ȊŜƎǘ Řŀǘ {ŀǳƭ άǾŜǊōŀŀǎŘέ ƛǎΦ IƛƧ ƛǎΣ ƭŜǘǘŜǊƭƛƧƪΣ Ǿŀƴ ƎƻŘ ƭƻǎΦ 5ŀǘ ƛǎ 

nu precies de geestelijke staat waarin een echte heks haar patiënt wil 

hebben. Zegt ze nu: maak dat je zo ver mogelijk wegkomt? Ga die slag 

niet aan? Dat ga je verliezen? Nee, ze zegt: je moet echt wat eten, want 

zo kun je beter niet weggaan, je ligt bijna van jezelf. Hier is brood, eet 

het, opdat je je beter voelt. Ze bereidt, terwijl Saul slaapt om krachten 

op te doen, een gemest kalf en bereidt ongezuurde koeken. Ze laat Saul 

zonder waarschuwing de nacht ingaan en zijn weg vervolgen. De weg 

naar de slag.  Wat de heks zegt, is precies wat Saul graag wil horen. Als 

hij van haar voedsel eet, zal het beter gaan.  

Voor Saul betekent dat: dan gaat het naar mijn believen. Saul wil dat zo 

verstaan: want een waarzegger zegt je altijd wat je waar gezegd WILT 

hebben. Iedere kermisklant weet dat hem een lang en gelukkig leven 

wordt voorspeld voor zijn centen. En Saul wil zielsgraag horen dat de 

here hem bij de slag zal bijstaan. En wat we graag willen horen, dat 

horen we, zoals we ook vaak zien wat we willen zien. De ware heks stijft 



werkdoc 

Blad 68 

de klant in zijn dwalingen opdat die dwalingen onoverwinnelijk worden 

zonder, inhoudelijk, op de dwaling in te gaan. Zo deed die van Endor, die 

niet herhaalt wat Samuël voorzegt ς dat de here zich afwendt van Saul 

en dat blijft doen ς maar die volstaat met de mededeling dat Saul de 

inwendige mens moet versterken. 

 

 Wat Saul verstaat als: het zal meevallen, maar éét eerst wat. Zo doen 

kwakzalvers, zachte heelmeesters en heksen. Bij de zestiende eeuwse 

ǇǊƻǘŜǎǘŀƴǘŜƴ ǎǘŀŀǘ ŘŜ ǾǊƻǳǿ Ǿŀƴ 9ƴŘƻǊ ǾƻƻǊ ŘŜ άƘƻŜǊ Ǿŀƴ .ŀōȅƭƻƴέ, dat 

is: Rome. En bij de contrareformatorische katholieken juist voor de 

protestantse leer. De vrouw van Endor staat naast de Moederkerk. De 

laatste leidt, de eerste verleidt, maar beide voeden. Zo wordt deze 

passus in deze periode vaak verstaan. 5ŀŀǊƻƳ ƛǎ Řƛǘ ǘƘŜƳŀ Ǿŀƴ άŘƛŜ Ǿŀƴ 

9ƴŘƻǊέ ƛƴ ƘŜǘ wƛƧƴƭŀƴŘ Ȋƻ ǿŜzenloos populair. Het is een voorspiegeling 

over de komende hekserij ς die in gods openbaring is voorzien -- om de 

gelovige te verleiden door drogredeneringen en schijnvertoningen 

afvallig te worden.  

De heks solfert je de dwaling op die je haar zelf inblaast zoals Saul dat bij 

de vrouw van Endor deed. Want hij wist best dat waarzeggerij een 

zondig bedrijf is. Dat waarzeggerij dus nooit tot waarheid voeren kan. 

Laat staan tot zelfinzicht. Saul gebruikt het waarzeggend vermogen van 

die van Endor om zichzelf te bedotten, zoals menig machthebber zich 

omringt door flemige ja-knikkers. Saul bedriegt zichzelf. Door zijn 

suggestieve vraagstellingen omtrent Samuël en wat deze hem moet 

komen zeggen: dat hij gerust slag kan aannemen met de Filistijnen. De 
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heks levert haar trucage en enscenering. Ze spreekt Saul nergens tegen, 

ze stijft hem (daardoor) in zijn hardnekkige afwending van de here. De 

heks stelt integendeel Saul gerust. Ze pept hem op. Hij moet echt wat 

eten, zo kan hij geen slag leveren. Hij staat te wankelen van de honger. 

Saul wil eerst niet eten. Maar de heks overreedt hem. Dat zou ze niet 

ŘƻŜƴ ŀƭǎ ȊŜ {ŀǳƭ ƴƛŜǘ ƘŀŘ ǿƛƭƭŜƴ ƳƛǎƭŜƛŘŜƴ ƻǾŜǊ ȊƛƧƴ ƪŀƴǎŜƴ Ωǎ 

anderendaags.  

 

Ze geeft hem eten en nu handelt Saul naar haar believen. Hij is als was in 

haar handen. Hij vertrouwt haar. In haar gezelschap valt hij in slaap. Zó is 

het gesteld met mooie heksen: die laten je geloven wat je graag wilt 

geloven, ook al zou je het nooit moeten geloven. Want Saul gaat de slag 

natuurlijk verliezen. Dat weet die van Endor best. Saul gaat letterlijk naar 

de Filistijnen. Dat had die van Endor moeten zeggen, als ze geen heks 

was. En zo draait de exegeet in zijn premissen rond. 

Hier zien we de ergste vorm van hekserij. Die waarbij de heks eerst haar 

slachtoffer om haar hekserij laat vragen, als gunst. En dan die voltrekt, 

terwijl ze het slachtoffer geestelijk weerloos heeft gemaakt. Het 

slachtoffer is haar dankbaar voor haar magie. Die hem reddeloos en 

redeloos naar het duivelsrijk voert. Zo wordt deze passus geduid. Niet 

dat de letterlijke tekst daarvoor basis biedt. Maar dat heeft er vaker niet 

dan wel toegedaan, bij een politiserende bijbeluitleg. 
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Dat is maar voor weinig heksen weggelegd. De meesten komen niet 

verder dan de vereniging met de duivel. Maar die is dan ook niet 

kieskeurig. Hun magie mislukt meestal, omdat zij absoluut ondeugdelijke 

middelen of objecten bezigen. Hun hekserij blijft bij een poging, maar 

omdat we hier met een intentie-strafrecht te maken hebben, is het feit 

dat er geen objectief begin van uitvoering is ingetreden geen grond voor 

straffeloosheid of strafvermindering. Dat kan zich alleen voordoen bij 

vrijwillig terugtreden. Maar die moet de heks ter terechtzitting dan 

aannemelijk maken door meer dan één getuige. Een onvolkomen 

hekserij is dus soms strafbaar. Als blijkt dat de heks hardnekkig is 

geweest in haar afkeer van god en zijn rijk. Als ze niets heeft gedaan om 

af te zien van het beoogde gevolg. Juist dit maakt het heksenproces zo 

schimmig voor de hedendaagse mens. De heks deed geen kwaad, maar 

dat doet er eigenlijk niet toe. Ze krijgt toch straf. Meestal gaat ze er aan. 

 Alleen de proef dat ze eigenlijk toch geen heks was ς de wegings- of 

waterproef ς kan haar nog redden van een wisse dood. Daarom leggen 

Hollandse rechtsgeleerden zich erop toe om proeven te ontwikkelen die 

ōƛƧƴŀ ŀƭǘƛƧŘ ƘŜǘ άƻƴǘƘŜƪǎǘŜέ Ǿŀƴ ŘŜ ǾŜǊǾƻƭƎŘŜ ōŜǿƛƧȊŜƴΦ Maar dan moet 

de ongelukkige maar toestemming krijgen van haar rechters om deze 

proeven te ondergaan.  

 

De vuurproef behoort niet tot de tegenbewijsvoeringen die effectief 

kunnen zijn om de vervolgde straffeloosheid te verzekeren. Een heks kan 

niet branden, want via de duivel, die ook altijd in het hellevuur verkeert, 

heeft ze een fysieke immuniteit tegen vlammenverschijnselen 

ontwikkeld. Ze kan zich immers anders niet met de duivel geslachtelijk 

verenigen. De duivel heeft geen lichaamstemperatuur ς dat heeft een 
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onstoffelijk lichaam nu eenmaal niet ς maar hij vlamt als hellebewoner 

wel. Wel, plaats de heks op een brandstapel. Vat ze brand en komt ze 

tot verterens om, dan is ze beslist geen heks. Maar ze is dan ook dood.  

De weegproef van het Hollandse stadje Oudewater is een voorbeeld van 

juridische kronkelredeneringen om enerzijds de strafbaarheid van 

hekserij overeind te houden ς omdat zulks nu eenmaal in 

overeenstemming is met de veronderstelde volkswil ς en anderzijds de 

meeste ongelukkigen toch straffeloosheid te verzekeren, middels het 

officiële weegbriefje dat ze gewogen is en niet te licht bevonden. Heksen 

vliegen immers, om de heksensabbat aan te kunnen doen, in de nacht 

op een bezemsteel naar de plaats van samenkomst van haar zusters en 

hebben daarom een gering soortelijk gewicht. 

 Het briefje bewijst dat de gewogene te zwaar is bevonden voor dat 

transportmiddel. Dus kan ze nooit een heks zijn geweest. Ik ga op het 

Oudewater-tegenbewijs daarom nog nader in. Het is symptomatisch 

ǾƻƻǊ ŘŜ ŘǊƻƎǊŜŘŜƴŜǊƛƴƎŜƴ ŘƛŜ .ŜƪƪŜǊǎ άōŜǘƻƻǾŜǊŘŜ ǿŀŜǊŜƭǘέ ƛƴ ŘŜ ƳŜŜǊ 

seculiere periode na 1650 nodig had om de heksenprocessen door heel 

West-Europa van hun karakter van gerechtelijke moordpartijen te 

ontdoen. Het briefje toont aan hoe hardnekkig het volksgeloof bleef en 

hoe de regenten het niet waagden het ten principale te bestrijden. Want 

het briefje toonde steeds weer aan dat ook van overheidswege het 

bestaan van heksen wel aangenomen werd. 

II.12 Strafrechtelijke delictsomschrijvingen 

Geen feit kan strafbaar zijn dan ingevolge een voorafgaande wettelijke 

omschrijving. Dat is een rechtsbeginsel dat de West-Europese 

rechtspleging heden ten dage typeert. Aan die omschrijving wordt de eis 

gesteld, met name door verschillende verdragen die 

grondrechtgaranties inhouden, dat zij algemeen kenbaar is. Ze moet 

begrijpelijk zijn. Tenminste, met enige inspanning moet je toch wel 

kunnen snappen wat nu mag en wat niet. Ze moet duidelijk zijn naar 

woordluid, naar de gebruikte termen. Ze moet het verboden gedrag zo 

nauwkeurig mogelijk omschrijven. Aldus staat het beginsel bekend als 

άƭŜƎŀƭƛǘŜƛǘǎōŜƎƛƴǎŜƭέΦ IŜǘ ƛǎ ŀƭǎ ǿŀŀǊōƻǊƎƴƻǊƳ ƻǇƎŜƴƻƳŜƴ ƛƴ ŀǊǘƛƪŜƭ т 

van het Europees Verdrag betreffende de mensenrechten. Het beginsel, 

in deze uitwerkingen, is nog niet oud. Het is ontstaan in het midden van 

de negentiende eeuw. Het is uitgangspunt voor vele codificaties in West-
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Europa die ook daarbuiten vaak gevolgd worden. Het wetboek, waarop 

het Nederlandse wetboek van strafrecht georiënteerd is, het 

Strafwetboek voor de Noord-Duitse Bond van 1870, accepteert het 

legaliteitsbeginsel als axiomatisch uitgangspunt. Het vestigde daarmee 

een traditie die het moderne Duitse rechtsmassief kenmerkt. Het moet 

de rechter weerhouden van willekeur bij het beoordelen van de 

strafbaarheid van gedragingen. Het moet de burger garanderen dat hij 

tevoren kan weten wat zoal strafbaar is en wat niet. Een 

strafbaarstelling die niet beantwoordt aan het legaliteitsbeginsel is 

onverbindend. De vervolgde wordt dan ontslagen van alle 

rechtsvervolging, ook al staat de onrechtmatigheid en verwerpelijkheid 

van de gedraging in casu voor het meerderheidsbewustzijn vast. De 

tenlastelegging moet daarom precies de gedraging omschrijven en 

duidelijk maken op welke delictsomschrijving de strafbaarheid zou 

kunnen steunen. 

 

Het middeleeuwse canonieke strafrecht kende dat beginsel niet. De 

vervolgde hoefde zelfs de tenlastelegging niet te kennen bij het 

afroepen van de zaak. Het kon voldoende zijn het delict met een vage 

omschrijving aan te duiden bij de ondervraging. Bij hekserij was de 

ŀŀƴŘǳƛŘƛƴƎ άǉǳŀƭƛƧŎƪŜ ǘƻƻǾŜǊƛƧŜέ ǿŜƭ ǾƻƭŘƻŜƴŘŜΦ hƳŘŀǘ ŘŜ ǊŜŎƘǘŜǊǎ 
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echter toch een wat concreter bewijsthema behoefden ς ze moesten 

toch weten waarover hun oordeel gevraagd werd ς moest de aanklager 

bij de inleidende ondervraging na de identiteitsvragen (wat is de naam 

van de verdachte, wat is het beroep en de leeftijd) toch een tijdvak 

opgeven waarop het onderzoek betrekking had en een aanwijzing over 

welke gedragingen de ondervraging zou moeten gaan. Maar het kon 

voorkomen dat hij dat bij de opening van het geding zelf ook nog niet 

wist en dat zulks gaandeweg ontwikkeld werd naarmate de 

ondervragingen voortgingen. Wel moest hij een overkoepelende 

ƧǳǊƛŘƛǎŎƘŜ ƪǿŀƭƛŦƛŎŀǘƛŜ ƻǇƎŜǾŜƴΦ άIŜƪǎŜǊƛƧέ ƪƻƴ ǾƻƭǎǘŀŀƴΦ 5ŀǘ ǿŀǎ ŜǊƎ 

vaag. In het Duitse Rijk was dat daarom doorgaans toch niet duidelijk 

genoeg. Dan wilde men toch wel weten wat voor tovenarij er was 

begaan en wie daar slachtoffer van was geweest en hoe. Maar dan nog 

blijft het in onze ogen allemaal erg schimmig.  

 

Het waren de gezaghebbende handboeken van canonisten die 

vervolgens opgaven, wat dan vereist was om te kunnen spreken van 

άǾƻƭǘƻƻƛŘŜ ƘŜƪǎŜǊƛƧέΣ άǇƻƎƛƴƎ ǘƻǘ ƘŜƪǎŜǊƛƧέΣ άƎŜǎŎƘƻǊǎǘŜ ƘŜƪǎŜǊƛƧέΣ 

άǾƻƻǊǘƎŜȊŜǘǘŜ ƘŜƪǎŜǊƛƧέ Ŝƴ άƘŜƪǎŜǊƛƧ ƳŜŜǊƳŀƭŜƴ ōŜƎŀŀƴέΣ άǳƛǘƭƻƪƪƛƴg tot 

Ŝƴ ŘŜŜƭƴŜƳƛƴƎ ŀŀƴ ƘŜƪǎŜǊƛƧέΦ tŜǊ ǊŜŎƘǘǎƎŜōƛŜŘ ǿŜǊŘŜƴ ǾŜǊǎŎƘƛƭƭŜƴŘŜ 

handboeken gehanteerd en verschillende jurisprudentiële 

commentaren. Die laatste wisselden dan ook nog eens voor wat betreft 

de precedentwerking van bepaalde casus die voor een hogere rechter 

werden gebracht: de ene auteur hechtte meer betekenis een de ene 

uitspraak dan de andere. Diversiteit en meningsverschil kwam veel voor. 

Dat veroorzaakte grote rechtsverscheidenheid en daardoor 
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rechtsonzekerheid. Dat geeft ons een onbehagelijk gevoel. Maar voor de 

tijdgenoot was dat vanzelfsprekend. 

Van groot belang was de universiteit waarop de juristen binnen de 

rechtskring normaliter georiënteerd waren. Dat was meestal de 

universiteit waar ze college hadden gelopen. De dictaten hadden ze bij 

zich en raadpleegden ze bij onduidelijkheden. Maar omdat ze de 

hoogleraar verkeerd begrepen konden hebben ontstonden ook hier 

weer differentiaties in de interpretatie.  

 

Een overkoepelende codex iuris canonici was er niet. Die is trouwens pas 

in 1917 tot stand gekomen. De glossatoren en commentatoren op de 

Ŏŀƴƻƴǎ ƎŜǾŜƴ ŘŜ ŜƛǎŜƴ ƻǇ ǾƻƻǊ άƘŜƪǎŜǊƛƧέΦ 9Ŝƴ ƎƭƻǎǎŀǘƻǊ ƛǎ ƛŜƳŀƴŘ ŘƛŜ 

kanttekeningen maakt bij een canon, een wetsbepaling. Een 

commentator is iemand die de glossen samenvat in een leerstellig 

systeem. Bartolus was er zo ééntje, maar Thomas van Aquino ook. Ze 

definiëren ketterij en toverij, specificeren deze en geven ook de 

bijbehorende bewijsredeneringen en de rechtsvermoedens op. Een 

rechtsvermoeden is een gerechtvaardigde veronderstelling.  

Als Joba haar Pasen niet houdt ς ze biecht niet en gaat niet ter 

communie ς dan wendt ze zich af van het godsrijk. Dat is een 

eenvoudige. Maar er zijn hele ingewikkelde, vooral als het erom gaat of 

Joba ongeboren kinderen al ten verderve kan doemen. Dat kan een 

glossator je zo uitleggen, maar de pastoor kan het niet navertellen. Hij 

weet alleen: zó is het. In Limburg was de oriëntatie gericht op de 

katholieke universiteit te Leuven, wier theologische faculteit 

buitengemeen gezaghebbend was na 1200. Een Nederlandse universiteit 

bestond nog niet. Die te Leiden komt pas in 1581 tot stand. Het heeft 

wel even geduurd voordat deze gezaghebbend werd, zeker over de 

grenzen.  

Het te Horne ontwikkelde heksenrecht komt dan ook primair uit 

Leuvense koker. Tenminste: tot 1570, wanneer de reformatie finaal 

toeslaat. De protestanten krijgen dan voet in midden-Limburg. Dat is 

dan tijdelijk. Het is toch een scharnierpunt. Nadien gaat men ook 

aanbevelingen en boeken van de universiteit van Keulen volgen. Maar 

ook dan blijven de Leuvense commentaren en glossen niettemin van 

groot belang. Een van de Leuvenaren die hun autoriteit inzake de 
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hekserijen heel lang heeft kunnen handhaven is de hierna te noemen 

pater Delrio. Tot in de negentiende eeuw wordt die met overtuiging 

geciteerd. Hij was geen hoogleraar aan de Leuvense universiteit. Maar 

wel repetitor en hij was algemeen geliefd biechtvader. En hij had zo zijn 

preoccupaties. Die hij wist neer te leggen in makkelijk potjeslatijn. Dat 

weer bevestigde wat de lezer intuïtief toch al wilde weten. En deze 

afleidingen leunen weer sterk op de inzichten van de theologische 

faculteit te Bologna. Veel minder op die van Parijs. Martinus Antonius 

Del Rio (Brugge of Antwerpen, 17 mei 1551 - Leuven, 19 oktober 1608) 

was eerst een politiek ambtenaar en vervolgens een geleerd jezuïet uit 

de Zuidelijke Nederlanden.  5Ŝ ƎƻŘǎŘƛŜƴǎǘƛƎŜ ǘǿƛǎǘŜƴ ȊƛƧƴ ƛƴ 5ŜƭǊƛƻΩǎ ǘƛƧŘ 

dominant. Sommige Del Rio's waren hier van nabij bij betrokken. 

Ambtelijk. Ze bestreden de nieuwe ketterij van het protestantisme.  Dat 

ƭŜƎŘŜ ŘŜ 5ŜƭǊƛƻΩǎ ƎŜŜƴ ǿƛƴŘŜƛŜǊŜƴΦ  

 

 Zijn neef, Luís del Río, was raadsheer bij de Raad van Beroerten. 

Martinus' vader werd algemeen ontvanger van de confiscaties. Martinus 

werd in oktober 1577 door de landvoogd Juan van Oostenrijk tot 

raadsheer benoemd bij de Staten van Brabant. In juli 1578 werd hij 
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bevorderd tot vice-kanselier van de Raad. Het verging de familie eerder 

slecht. De gemelde Luis werd gevangen genomen door de calvinisten en 

toen hij na enkele tijd werd losgelaten, overleed hij. Vader Antonio Del 

Rio vluchtte, berooid, naar Lissabon, waar hij overleed. Het handboek 

van pater Martinus Delrio over de demonologie is spraakmakend. De 

demonenkunde. Het gezaghebbende handboek voor de bestrijding van 

heksen, tovenaars en ketters: Disquisitionum Magicarum Libri Sex 

(Onderzoekingen naar Magie in Zes Boeken), een werk dat in drie delen 

verscheen in Leuven in 1599 en 1600 en dat nog meer dan twintig 

herdrukken zag.  

 

Daarmee was het op de Malleus Maleficarum, de veelgeprezen en 

weinig gelezen standaardinstructie over de bestrijding van hekserijen en 

tovenarijen, na, het meest populaire werk over occultisme. In de 

Disquisitiones legde de jezuïet een band tussen ketterij en hekserij. De 

laatste herdruk was in Keulen in 1755.  Pater Delrio heeft hier een 

rechtskundig monopolie. Dat wordt enigszins anders als Karel V erin 

slaagt een nationaal strafrecht neer te leggen in een wetboek dat gelden 

moet in zijn hele Habsburgse rijk. 

II.13 De Constitutio Criminalis Carolina 

5ƛǘ ǿŜǘōƻŜƪ ƛǎ ŘŜ άConstitutio Criminalis CarolinaέΦ  

Het is de eerste Germaanse overkoepelende codificatie voor het ganse 

Heilige Duitse Roomse Rijk. Haar originele naam is: Peinliche Gerichts- 

und Halsgerichtsordnung. Ze leunt sterk aan tegen het universele 
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canonieke recht. Ze is uitgevaardigd in 1532. Je moet haar lezen in 

verbinding met de Reichspolizeiordnungen9. Dat zijn publiekrechtelijke 

regelingen over de openbare orde, openbare veiligheid, de openbare 

rust en de economische rechten en plichten van ondernemer en 

arbeider. Ze omvatten iedere vorm van nijverheid en handel in het 

Duitse rijk.  

 

Ze geven op, wanneer een overeenkomst gesloten is en hoe nakoming 

moet worden afgedwongen. Ze bepalen wat de prijsmaatstaven zijn. Ze 

schrijven voor wanneer een handigheidje strafbaar bedrog, fraude of 

 
8. 9   Er zijn drie van deze Rijkspolitieverordeningen geweest: die van 1530, 

die van 1548 en die van 1577. Ze werden van rijkswege gepubliceerd. Ze hadden 
ook als interpretatievoorschriften bij andere delictsomschrijvingen geweldig 
gezag. Zie: Matthias Weber, Die Reichspolizeiordnungen van 1530, 1548 und 
1577, Histrorische Eindführung und Edition,Frankfurt am Main: Vittorio 
Klostermann, 2002. Weber geeft hier de letterlijke teksten van de verordeningen 
en de toegang tot de onderliggende jurisprudentiële bronnen. 
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oplichting wordt. Opvallend is, dat ze veel minder uitgaan dan het 

Hollandse recht van de idee dat de koper zelf heel goed uit zijn doppen 

moet kijken en niet in ieder wervend verkooppraatje moet tappen. In 

IƻƭƭŀƴŘ ƎŜƭŘǘ ǾŜŜƭ ƳŜŜǊ ƘŜǘ άŎŀǾŜŀǘ ŜƳǇǘƻǊέΥ ŘŜ ƪƻǇŜǊ ƳƻŜǘ ŘƛƭƛƎŜƴǘ 

zijn, nauwkeurig opletten en zich tevoren ter dege informeren wat hij 

mag verwachten van verkoper en koopwaar. 

 

 Bij heksen die geheimzinnigheden verkopen tegen afbraakprijzen en 

ongelofelijke genezingen beloven, is dat niet zonder betekenis. De 

verordeningen geven de rentemarges op en dus wanneer iets woeker is. 

Maar ook hoe marktwaren beprijsd moeten worden en hoe de 

bederfelijke aard ervan aangeven moet worden met de uiterste 

verkoopdatum. Ze geven strafbedreigingen op bij de 
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ƎŜŘǊŀƎǎǾƻƻǊǎŎƘǊƛŦǘŜƴ Ŝƴ ƘƻǳŘŜƴ ǇǊƻŎŜǎǾƻƻǊǎŎƘǊƛŦǘŜƴ ƛƴΦ άtƻƭƛȊŜƛέΣ ƻŦ 

άtƻƭƛŎŜȅέΣ Řŀǘ ōŜǘŜƪŜƴǘΥ άƎƻŜŘŜ ƧǳǎǘƛǘƛŜέΣ ƛƴ ŘŜ [ŀƎŜ [ŀƴŘŜƴ ǎǇǊŜŜƪǘ ƳŜƴ 

Ǿŀƴ άǇƻƭƛŎƛŜέΦ 5ŀŀǊ ǿŀŀǊ ƎŞŞƴ ƎŜǿŜǎǘŜƭƛƧƪŜ ǊŜƎŜƭƛƴƎ ōŜǎǘŀŀǘΣ ƎŜƭŘŜƴ ȊƛƧΦ 

Dus aanvullend. De Constitutio vult eveneens bestaande rechtsbronnen 

aan, ordent ze en geeft richtlijnen over de toepassing ervan, hun 

hiërarchie en geldingsbereik. De Constitutio is nooit rechtstreeks 

ǘƻŜǇŀǎǎŜƭƛƧƪ Ŝƴ ǾŜǊōƛƴŘŜƴŘΦ ½Ŝ ƛǎ ƴƛŜǘ άǊŜŎƘǘǎǘǊŜŜƪǎ ǿŜǊƪŜƴŘέ ƻŦ self 

executing zoals we volgens het moderne juridische jargon zouden 

zeggen. Ze heeft betekenis als interpretatierichtlijn, maar alleen in 

aanvulling op bestaande, geaccepteerde rechtsinstrumenten. Dat heeft 

alles te maken met de bijzonder zwakke positie van de Duitse Keizer als 

hoofd van het Heilig Duitse Roomse Rijk10. En dat wel, paradoxaal 

genoeg, vooral in de statenbond die we tegenwoordig Duitsland 

noemen.  

In de Nederlanden had die Keizer directe doorzettingsmacht, omdat hij 

ook van alle gewesten na 1543 landsheer was. De zogeheten 

ά.ƻǳǊƎǳƴŘƛǎŎƘŜ YǊŜƛǘǎέ ǿŀǎ ŜǊ ǘƻŜƴΦ hǇ ŘƛŜ YǊŜƛǘǎ ƪƻƳ ƛƪ ƴƻƎ ǳƛǘǾƻŜǊƛƎ 

terug, als ik probeer het toenmalige Limburg te plaatsen ten opzichte 

van die Kreits. Dat doe ik in hoofdstuk VI, als het gaat om de rechter-

Maasoever, die gedeeltelijk in die Kreits viel. De Constitutio en de 

Reichspolizeiordnungen konden in die Kreits rechtstreeks gelden. Maar 

daar is het nooit van gekomen: toen Karel het nog kon, zette hij het niet 

door. Zijn zoon Philips II heeft er de tijd en de macht niet voor gehad. De 

gebieden op de linkeroever van de Maas lagen buiten de Kreits.  

En Horne ligt aan de linkeroever. Voor het rechtssysteem maakt dat 

verschil. De Constitutio en de Ordnungen golden daar niet rechtstreeks. 

Maar ze waren toch belangrijke interpretatie-instrumenten voor 

rechters en rechtstoepassers. Die Kreits was overigens wel degelijk een 

staatsverband binnen het Heilig Roomse Duitse Rijk. Een soort pre-

BENELUX. Wel met een enorme differentiatie in het lokale recht van de 

steden en de gewesten. Maar toch met een centraal machtsapparaat in 

Brussel. Karel V had op papier binnen die Kreits strafvorderlijke 

jurisdictie, penal enforcement power. Hij gebruikte dat voorshands niet. 

Dat was voor later. In Spanje had Karel V dat óók: hij was nu eenmaal 

 
9.  Zie: Wim Blockmans, Keizer Karel V, 1500-1558, De utopie van het Keizerschap, 

Leuven: Uitgeverij van Halwewijck, 2000 pp. 115-122. 
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koning van alle deelvorstendommetjes daar. Hij was een superkoning, 

zogezegd. En in Spanje zette hij wél door. 

 

Maar in Duitsland was hij eigenlijk niet veel meer dan wat de President 

van de Europese Unie zou zijn: volkomen afhankelijk van de 

welwillendheid van de stedelijke overheden of de gewestelijke. En dat 

waren meestal de territoriale vorsten. Die waren na-ijverig op hun 

interne territoriale soevereiniteit. Net als de EU-lidstaten nu. Ze willen 

wel meewerken aan eenvormig recht en eenvormige rechtspleging: 

maar alleen als Brussel het héél nederig en beleefd vraagt en op hun 

voorwaarden. Zo was het met die Duitse (keur)vorsten ook. Iemand als 

Frederik de Wijze, de keurvorst van Saksen, was een notoire dwarsligger. 

 Die wou steeds maar horen, dat de Keizer hem nodig had en zonder 

hem niets vermocht. Vooral in het strafrechtelijke. Luther, bijvoorbeeld, 

die spinde daar goed garen bij. Die had in 1517 aangezet tot ketterij, 

gekwalificeerde opruiing, en Karel V wilde hem flink aanpakken. Maar hij 

vroeg het niet beleefd genoeg aan Frederik. Die zei dus nee. Zo was het 

nu ook met de Constitutio Criminalis Carolina. Bij elk artikel moest de 

vorst bereid zijn mee te werken met het centrale gezag als het om de 

toepassing op territoriaal niveau binnen het vorstendom ging. Karel zat 

er geweldig achterheen. Maar erg dwingend moest hij vooral niet zijn. 
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Wel heel erg geduldig. En dat was Karel wel. Hij bekeek de zaak op lange 

termijn. 

 

Zoals Paus Bonefacius VIII het canonieke recht gebruikt als politiek 

instrument om de door hem beoogde machtscentralisatie af te dwingen 

bij de wereldlijke overheden, zo gebruikt Karel V het strafrecht eveneens 

ter bevestiging van de macht van zijn centrale bestuursapparaat in zijn 

immense rijk. Hij streeft dus naar unificatie van het voornaamste 

strafrecht. Daartoe behoren de delicten gericht tegen de staatsveiligheid 

en de staatszelfstandigheid. Ketterij is tegen de staatsveiligheid en de 

regeringsvorm gericht. De ketter ontkent de sacramentele hiërarchie. 

Dan ontkent hij dus ook de zalving, waardoor de vorst gebiedingsmacht 

krijgt. 

 Dan richt de ketter zich dus tegen de staat. Maar vormen van hekserij 

gelden als delicten tegen de persoon gericht. De heks benadeelt een 

individu, ze schendt zijn goede trouw en vermogen. De heks begaat geen 

feiten tegen de algemene, niet-persoonsgebonden rechtsorde. 

άIŜƪǎŜǊƛƧέ ǿƻǊŘǘ ōŜǎŎƘƻǳǿŘ ŀƭǎ ά½ŀǳōŜǊŜȅέΦ 9Ŝƴ ǇŜǊǎƻƻƴ ǿƻǊŘǘ 

individueel schade toegebracht door magie. Dat is vervelend, het 

schendt de openbare goede trouw, maar dat richt zich niet tegen de 

staat. Het is eigenlijk een merkwaardig soort economisch delict. De 
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benadeelde krijgt geen waar voor zijn geld, maar hocus pocus. Rare 

dampen. Vreemde pillen en een konijnenpoot die stuipig trekt bij 

aanraking, terwijl ze tezamen juist over onuitputtelijke verliefdheid 

moesten zorgen bij het meisje waarop de klant zijn oog had laten vallen. 

Maar niks hoor! Het kind vond de poot eng en de vent die het deed 

trekken een engerd, ze zei het giechelend hardop. De rijksoverheid is 

daartegen, want dat benadeelt het algemeen economisch verkeer, ook 

al heeft (nog) niemand zich als slachtoffer gemeld. De omschrijving luidt: 

άStraff der Zauberey. Item so jemandt den leuten durch 

Zauberey schadenn oder nachteill zufuegt, soll man 

straffen vom leben zum tode, unnd man solle solliche 

straff mit dem fuer thun. Wo aber jemant zauberey 

gepraucht und damit nymandt schadenn gethon hete, 

soll sunst gestraft werden nach gelegennheit der sache; 

darjnne die urtheiler Raths geprauchen sollen, alls vom 

Rahtsuchen hernachen geschriebenn stehtΦέ 

Het moderne is de casus-onafhankelijke delictsomschrijving. Tot op dan 

toe wordt hekserij strafbaar gesteld al naar gelang de concrete modus 

operandi: heeft de heks een toverformule gebruikt, een drank, een 

amulet, een mystiek symbool, aanraking, gebaar of beblazing door 

ademtocht of via de neus? Zo ja, gedurende de nacht of tijdens daglicht, 

op zondag of quatertemperdag? Etc. En wat was de concrete 

uitwerking? Hoe is dat vastgesteld? Hoe lang duurde dat. En ga zo maar 

door.  

Dat is dus in de Constitutio abstract omschreven: toverij mag niet. En is 

er daardoor schade aan een persoon toegebracht, dan moet de 

doodstraf opgelegd worden. Dat moet dan door de brandstapel. Maar is 

er geen duidelijk slachtoffer, dan moet naar bevind van zaken gestraft 

worden. Er is dan een verwijzing naar gezaghebbende commentaren, 

wat er moet gebeuren als er wél getoverd is, maar vruchteloos, of als er 

wel getoverd is, maar niemand heeft concreet nadeel, of er is getoverd 

en de benadeelde wil geen aangifte doen. Wanneer is schade 

toerekenbaar nadeel? Iemand kan vermogensachteruitgang oplopen 

zonder dat dat door de toverij komt: zijn huisdier of zijn vee was tóch 

gestorven, want het ging nu eenmaal niet zo lang mee of het was al erg 
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ziek. Of het vee is stomweg in het algemeen minder waard door 

overvloedig marktaanbod of omdat niemand in de veertigdaagse vasten 

varkensvlees wil. De Reichspolizeiordnungen met hun locale 

ƧǳǊƛǎǇǊǳŘŜƴǘƛŜ ƪǳƴƴŜƴ ƘƛŜǊ ǳƛǘƪƻƳǎǘ ōƛŜŘŜƴΦ 9ƴ Řŀƴ ƪƻƳǘ ŘŜ ά½ŀǳōŜǊŜȅέ 

aardig in de buurt van een bedrogmisdrijf, mits er aantoonbaar nadeel is 

opgelopen. Hier wordt dus de hekserij ontdaan van het 

moraaltheologisch aspect. Maar niet in Horne: daar werken deze 

voorschriften niet rechtstreeks. 

Weer aansluitend bij de canonieke traditie is de open omschrijving der 

gedraging: toverij. Maar wat dan is, dat moet de rechtstoepasser weer 

zelf uitvinden. Hij wordt daarbij verwezen naar de bestaande 

rechtsbronnen. En die zijn legio. Hun hiërarchie is onvast. Maar het 

verschil met de aloude Saksenspiegel11 is dat de heks niet meer 

omschreven wordt als vijandin der christenheid en dat een persoon over 

mogelijke schade moet hebben kunnen klagen. Het kan blijken dat die er 

niet is en niet kon zijn. Maar dan moet de aangifte toch redelijk zijn 

 
10. 11  Een gezaghebbende samenvatting van het Saksische gewoonterecht, 

mede omvattend het strafrecht. De Saksenspiegel soms de diverse 
gewoonterechtsregels op binnen Saksen en de daarop gebaseerde rechtspractijk. 
De Spiegel ς ŜŜƴ ŀƴŘŜǊ ǿƻƻǊŘ ǾƻƻǊ άƻǇǎƻƳƳƛƴƎΣ ŎŀǘŀƭƻƎǳǎέτdateert van 
omstreeks 1210-1235. Het is een samenvatting die een particulier heeft 
gemaakt. Het is dus geen overheidspublicatie die, hoezeer handmatig 
geschreven, toch bedoeld was om de circuleren. De samenvatting sloeg aan en 
werd inderdaad gecopieerd, waarbij anderen glossen en commentaren 
invoegden, zodat we eigenlijk niet weten wat de meest oorspronkelijke tekst 
was. De Spiegel is geredigeerd in een potjeslatijn dat in de dertiende eeuw in 
Saksen gangbaar was in correspondentie. Men heeft lang gedacht dat een zekere 
ridder Eicke von Repgow de eerste auteur was. Maar dat is toch niet 
waarschijnlijk: die ridder-figuur heeft een commentator later bedacht om het 
door hem aangevulde Spiegel-exemplaar een zekere autoriteit te geven. Het 
Latijn verraadt dat de auteur middelnedersaksisch placht te spreken, want de 
zinsbouw en periodieken stemmen met die taalvariant overeen. Het is zeker 
geen product van enige wetgevende macht in het Heilige Romeinse Rijk in de 
middeleeuwen. Dat Rijk kende zoiets eigenlijk niet en trouwens, het was nog niet 
op de hoogte van het systeem van het Romeinse recht in de dertiende eeuw. De 
traditie groeide dat de Saksenspiegel het Saksische oerrecht bevatte en daarom 
gezaghebbend moest zijn. Het is een rechtsboek dat uiteindelijk aan veel Duitse 
universiteiten geraadpleegd werd als handzame synopsis, zoals steeds herdrukte 
Inleidingen tot het Nederlandse Strafrecht dat óók konden zijn in de negentiende 
eeuw wegens gebrek aan concurrentie. De Saksenspiegel kreeg daardoor 
gaandeweg de autoriteit van een overheidswet. 
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geweest en niet louter vexatoir, dat wil zeggen: uit haatdragende 

kwellingbehoefte, stomweg om een eenzame vrouw zwart te maken. 

Dat betekent dat er duidelijk een seculiere dimensie in deze 

delictsomschrijvingen -- vaag en poli-interpretabel als ze mogen zijn ς 

insluipt. Karel vermeet zich niet te pretenderen dat hij Gods rijk op deze 

aarde beveiligt tegen aanslagen. Maar wel dat hij zijn publieke orde, rust 

en veiligheid wil beschermen tegen de kwade toeleg van bepaalde 

lieden. De ketter en de heks zijn daarop uit, al moet de eerste vooral 

gezien worden als een staatsgevaarlijke opruier. De heks treedt niet in 

het openbaar, daar is haar magie niet naar.  

 

Maar omdat ze de publieke goede trouw ondermijnt, bedreigt ze 

indirect ook de christenheid, al is dat dan op een incidentele basis omdat 

ze iemand via magie ǎŎƘŀŘŜ ǿƛƭ ǘƻŜōǊŜƴƎŜƴΦ IŜǘ ōŜƎǊƛǇ άǎŎƘŀŘŜέ ƛǎ ǿŜŜǊ 

onbepaald en kan onstoffelijk zijn. De strafbedreigingen zijn 

dienovereenkomstig. De delictsposities voldoen niet aan de eisen van 

het latere legaliteitsbeginsel --- dat het keizerrijk ook ten ene male 

vreemd was. Wel kan iets alleen strafbaar zijn als schriftelijk blijkt dat er 

een algemene rechtsovertuiging over de billijkheid daarvan bestaat. 

Daarvoor moet men dan weer naar de handboeken, commentaren en 

glossen kijken. 
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Rechtstreeks, dat moet duidelijk zijn, heeft de Constitutio niet gewerkt 

in de Lage Landen. Ik herhaal: dat is ook nooit de bedoeling ervan 

geweest bij de opstelling. De Keizer van het Duitse Rijk wist: dan 

overspan ik mijn legislatieve competentie. Dat pikken de keurvorsten 

nooit. Ze is veel meer bedoeld geweest als een aanbeveling, zoals ook de 

Europese Unie er kent. Een aansporing om het gewestelijke strafrecht 

op een bepaalde manier in te richten, te verstaan en toe te passen. 

Maar wél met een ruime veroorlovende marge (in het EU-ƧŀǊƎƻƴΥ άa 

margin of appreciationέύ voor de overheden op gewestelijk niveau om 

zulks te doen in aansluiting op het reeds bestaande gewestelijke 

strafrecht.  

 

Want de opstellers van de Constitutio wisten maar al te goed, hoezeer 

dit onderling kon afwijken. Het wetboek heeft wel gediend als analoog 

commentaar bij de berechting van misdrijven die deze landen ook nog 

strafwaardig achtten, reeds omdat het wetboek aansloot bij de 

langdurige traditie vanaf 1200 die het canonieke recht dioceesgewijs 
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vestigde. Dat wil zeggen: in het prinsbisdom Luik en het bisdom van 

Utrecht, Het Sticht. De opstand van 1568 en de afzwering van 1581 

maakten aan die traditie bepaald geen abrupt einde. Alleen veranderde 

de verzameling van rechtstoepassers.  

Tot de inval der Fransen in 1795 heeft de Constitutio in Limburg zekere 

werking gehad. Niet in Staats-Brabant. Dat hanteert vanaf 1648 het 

publieke recht dat de Staten-Generaal voorschrijven. Ook in 

strafrechtelijke aangelegenheden. Dat is veeleer in beginsel gericht op 

voortzetting van het aloude Hollands-Romeinse recht, dat een mixtum is 

van het oude grafelijke Hollandse recht en het canonieke. Maar daarbij 

kan de Constitutio in bepaalde gevallen wel gediend hebben als 

interpretatiemechanisme. 

 

II.14 Het heksenproces 

De uiterlijke verschijningsvorm van het heksenproces verschilt per 

rechtsgebied. De procesdeelnemers zijn immers ambtenaren of 

beambten die per heerlijkheid of diocees een andere aanstelling, rang 

en bevoegdheid hebben. Leidt een kerkelijk inquisiteur het 

ketterijproces, waarbij een heks de bijvangst is, dan is het begin overal 

hetzelfde.  
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Hij begint meteen na aankomst met een geheime instructie, een 

gerechtelijk vooronderzoek, ten laste van allen binnen de stad of het 

rechtsgebied die van ketterij verdacht kunnen worden. Een inquisiteur 

wordt in een stad altijd waargenomen. Hij is er om ketters op te sporen. 

Dat praat zich rond. 

 Zo gauw hij er is, weet men dat men bij hem terecht kan. Hij nodigt 

allen, door zijn  enkele aanwezigheid, uit om zodra ze van zijn aankomst 

gehoord hebben, anoniem aangifte te doen tegen lieden die met de Kerk 

op gespannen voet staan. Ze kunnen dat voorlopig buiten eedsverband 

doen. Ze hoeven dus nog niet te zweren dat ze de waarheid en niets dan 

de waarheid zullen spreken, zo waarlijk helpe hun god almachtig. Geeft 

een aangifte daartoe aanleiding, dan ontbiedt hij de beschuldigde ter 

ondervraging. De inleidende vragen betreffen de geloofsleer en de 

gehechtheid van de ondervraagde daaraan.  

 

Strikvragen zijn geoorloofd. Heeft de ondervraagde de duivel wel eens 

gezien? Was ze toen bang? Niet? Kent ze hem dan? O, ze is voor de 

duivel niet bang? Waarom dan niet? Denkt ze in staat van genade te 

zijn? Denkt ze daardoor onvatbaar te zijn voor de inblazingen van de 

duivel? O, ze denkt niet dat ze in staat van genade was toen ze de duivel 

zag. Maar waarom was ze dan niet bang? Had ze net gebiecht of 

gecommuniceerd? Niet? O, dat doet ze maar één keer per jaar. Maar 
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dan had ze toch bang moeten zijn? Ieder normaal mens zou dat toch 

zijn? O, de duivel maakt haar niets? Hoe weet ze dat, als ze niet 

regelmatig naar de mis gaat? 

 

 Ze gaat juist altijd? Maar mensen zeggen dat ze dat niet doet. Ze gaat 

zelfs niet mee in de processie. Hoe komt het dat de mensen dat zeggen? 

O, ze haten haar. Waarom doen ze dat? Zomaar? Kom, kom, dat doen 

mensen toch niet zomaar. Waar rook is, is toch vuur? Mensen 

overdrijven, dat is waar. Maar ze hebben altijd wel een aanleiding voor 

haat. Is die er dan wellicht? Ze kan alles zeggen. De antwoorden blijven 
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geheim. O, de buurvrouw denkt dat ze kwaad wil. Hoe komt buurvrouw 

daar nu bij? 

Zijn de antwoorden van de beschuldigde zodanig dat duidelijk blijkt dat 

de verdenking ongegrond is, dan laat hij haar gaan. Anders beveelt hij 

haar hechtenis. Die doet hij nooit zelf, maar laat hij verrichten door de 

stadsmagistraat of de schout op het platteland of een vergelijkbare 

beambte. De hechtenis kent geen termijn. Daarom is het optreden van 

de inquisiteur doorgaans een inbreuk op de stadsprivileges, want 

onbepaalde vrijheidsbeneming is onwettig in de Lage Landen. Zijn 

hogere jurisdictie rechtvaardigt deze inbreuk. Er is nu aanleiding voor 

voortgezette instructie.  
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De inquisiteur beveelt stedelijke klerken ter protocollering ter 

beschikking te stellen. Hij bereidt zijn vragen voor. Komt hij tot de 

beslissing dat een verder formeel gerechtelijk vooronderzoek 

noodzakelijk is, dan roept hij de magistraat op daartoe de hulpmiddelen 

ter beschikking te stellen. Want hij aanvaardt nu zijn taak de rechtspraak 

uit te oefenen, eerst in het geheim en daarna wellicht openlijk. Maar dat 

doet hij alleen als de ondervraagde meedeelt dat de processie een 

onzinnig ritueel is en het meelopen daarin óók. Dat is ketterij. Maar 

deelt de vrouw mee dat ze onwel was of omdat ze geen kaars kan 

betalen om mee om te dragen, dan kan het anders worden.  Tenzij de 

ondervrager dat niet gelooft. 
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Alleen bij een leerstellige verkeerde opvatting onttrekt hij de zaak aan 

het stedelijk of landelijk recht. De hekserij kán een gevolg zijn van 

geloofsafval. Daarvoor is noodzakelijk dat de heks een plaats aan de 

duivel toekent, die de Kerk systematisch onjuist acht. Het feit dat een 

vrouw de duivel eert en huldigt, zegt niets. De Kerk leert óók dat de 

duivel machtig is en heerst over een satansrijk.  

De duivel is de tegenhanger van de aartsengel Michaël, die rechts naast 

de troon van God staat. Dat een heks dus meedoet aan een liturgie 

waarin die duivel vereerd wordt, zegt niets over haar geloofsafvalligheid. 

Dat die verbintenis met de duivel tot tovermacht leidt, spreekt vanzelf. 

Er is dan wel een crimen magiae. Dat is strafbaar. Maar ketterij is dat 

niet. De heks kiest leerstellig geen verkeerde positie. Ze kiest voor het 

kwaad. De Kerk leert dat zij dat kan doen. 

 

Ze heeft die mogelijkheid nu eenmaal. Ze misbruikt haar wilsvrijheid. Dat 

is zondig. Maar is niet tegen de geloofsleer gericht. Het is typisch 

vrouwelijk. Femina, het woord zegt het al, is immers afgeleid van fides 



werkdoc 

Blad 93 

mina. Geloofszwakte, geringgelovigheid. Iedereen was er destijds van 

overtuigd dat vrouwen zo in elkaar zaten. Vrouwen kunnen nu eenmaal, 

emotioneel en wispelturig als ze zijn, niet goed standvastig geloven. Ze 

liegen ook altijd, als ze denken dat je het niet doorhebt. Zo leert ons een 

scholasticus al als Heinrich Kramer, die in zijn Heksenhamer de meest 

treffende bewijsplaatsen hiervoor weet aan te halen bij gezaghebbende 

schrijvers. Die leerstellige foutieve opvatting is er snel. Stel dat een 

vrouw zegt, dat het laatste oliesel ς de zalf die bij de bediening van een 

stervende wordt gebruikt ς beter gebruikt kan worden als schoensmeer. 

Of, wat waarschijnlijker is: de ondervrager suggereert dat ze dat vindt. 

En zij weerspreekt het niet doeltreffend. Dan kán de ondervrager dat 

inboeken als een leerstellige opvatting van die vrouw. Hij kan ook 

besluiten dat dit niet nodig is. 

 De vrouw bazelt maar wat. Ze heeft geen eerbied voor wat dan ook. Ze 

misbruikt het feit dat mensen afkeer van haar hebben of haar vrezen. Ze 

bedelt bij de kerkdeuren en niemand durft haar voorbijgaan zonder iets 

te geven. Ze verkoopt slechte kaarsen of eist geld opdat ze niemand 

vervloeken zal of haar boze oog op de voorbijganger richt. Ze is een 

heks. Maar dat is dan verder voor de wereldlijke justitie. Hij kan dan de 

zaak seponeren of verwijzen naar het plaatselijk gerecht. Hij houdt de 

zaak nimmer aan zich. Het gaat hem om de bewaring van de geloofsleer. 

Daarin is hij deskundig. Heeft de ketterij hekserij tot noodzakelijk gevolg, 

dan kán hij de zaak ten principale afdoen.  

Maar is de hekserij een toevalligheid, die hij nu op het spoor is gekomen, 

dan gaat hij zelf daar geen tijd en moeite aan besteden. Waarom moet 

de wereldlijke macht dat dan wél doen? Dat is nog niet zo makkelijk, 

vooral als er geen klacht of aangifte is ter zake van de hekserij. De eerste 

rechtvaardigingsgrond is, is dat de heks per definitie de vrede van de 

landsheer krenkt. Ze heeft maling aan hem. Ze is constant weerspannig. 

Ze is wel niet revolutionair. Ze heeft geen staatkundige hersenspinsels. 

Maar ze erkent de van God gegeven publieke orde niet. Ze begaat 

daarom een crimen laesae majestatis (divinae).  

Ze richt zich tegen de soevereine macht. Ze erkent alleen de 

soevereiniteit van de satan. En daarom moet de wereldlijke macht iets 

doen. Waarom dan ook stedelijke overheden dat zouden moeten doen, 

is dan echter niet zo duidelijk. Daarom knutselen de rechtsgeleerden 

toch maar voor alle veiligheid een tweede rechtsgrond in elkaar: de heks 



werkdoc 

Blad 94 

bedriegt mensen, ze verleidt hen en krenkt daardoor de publieke goede 

trouw. Maar waarom moet dat vervolgd worden als werkelijk niemand 

klachten heeft? Of wanneer de heks beschouwd wordt als een vreemde 

gebedsgenezeres die waarachtig soms nog iemand beter maakt óók? 

 Dan is er toch nadeel, zeggen de scholastici van naam, want dan heult 

ze toch met de vijand van het Christendom.  

Ze verleidt mensen tot geloofsafvalligheid. Dat is ook schade. Maar 

abstracte. Dat is de theorie van de hekserij als delictum mixti fori. 

Weliswaar is er geen concrete schade, want dan zou er wel een 

benadeelde partij opgedoken zijn, maar de gemeenschap lijdt schade. 

Het is een gedachte die men tegenwoordig ook wel aantreft bij de 

vervolging van abstracte gevaarzettingsdelicten, zoals wanneer iemand 

midden in de nacht in een doodstille straat niet de rechterclignoteur 

aanzet bij rechtsafslaan of iemand fietst op de stoep.12 

 

De waardigheid van de Kerk kan gebieden dat de vrouw niet ongestraft 

wegkomt. Maar dat moet de wereldlijke justitie maar uitplussen. Die wil 

dat de Kerk gerespecteerd wordt. Zij immers houdt de samenleving 

bijeen. Dat wereldlijk gerecht procedeert dan volgens het plaatselijk 

 
11.  Zie de ingewikkelde redeneringen bij Oestmann, a.w., pp. 33-37. 
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recht, materieel en formeel. Dan is er veel differentiatie mogelijk. Want 

de lokale rechtssystemen verschillen nogal. Trekt de inquisiteur de zaak 

aan zich, dan hanteert hij het universele canonieke recht met diocesane 

aanvullingen.

 

 Het canonieke recht geeft wel op wat hekserij is. Vaag, maar de 

duivelsverkering gevolgd door toverij is er de kern van. 

Heksensabbatsbezoek en schade ten gevolge van toverij kunnen 

verzwarende omstandigheden zijn. Noodzakelijk zijn ze niet. 

Godslastering, schending van de Kerkvrede, sodomie, hoererij, 

echtbreuk, koppelarij kunnen verwijderde gevolgen zijn. Het canoniek 

recht geeft aan dat de Kerk er verder niets mee te maken moet en mag 

hebben. Hekserij is Haar zaak verder niet. In het Duitse Rijk wordt het 

woord als technische term, dus als strafrechtelijk bewijsthema, 

άƘŜƪǎŜǊƛƧέ ǾŜǊƳŜŘŜƴΦ IŜǘ ƛǎ ǘŜ ǾŀŀƎ Ŝƴ ƻƴōŜǇŀŀƭŘΦ IŜǘ ƛǎ ƴƛŜǘ ǾƻƻǊ 

strafvorderlijke doelen geschikt. Toverij door een duivelspact, daar gaat 

het om. In Horne zal het niet anders zijn geweest. 

Omdat het lokale materiële heksenrecht meestal van dat canonieke 

recht direct afgeleid is komt het hierop neer: het materiële recht over 

strafbaarheid en strafwaardigheid is ongeveer overal hetzelfde, maar 

het procesrecht verschilt per plaats aanmerkelijk. Vooral het bewijsrecht 

kan heel verschillend zijn, zeker betreffende de intentie om 

duivelsgebroed voort te brengen, mensen te schaden en te verdoemen 
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en de gemeenschap te ondermijnen. Soms is voldoende de bekentenis 

dat de vervolgde gemeenschap met de duivel zou willen hebben of heeft 

gehad.  

Maar meestal wordt meer geëist. De bewijsposities verschillen nog al 

per gewest of landskwartier. In Peelland ligt het weer wat anders dan in 

het kwartier van Oirschot of het Maasland. Zie onder meer Johan Otten, 

Duivelskwartier: heksen, heren en de dood in het vuur, Nijmegen: 

Uitgeverij van Tilt, 2015, die de streek rondom Lierop op dit punt precies 

beschrijft.  

In de Kempen, rondom Woensel, is het bewijs van het feit dat een vrouw 

alleen woont, dat verder niemand weet hoe ze in haar levensonderhoud 

voorziet, dat ze niet regelmatig ter kerke gaat en in ieder geval vijf jaar 

haar Pasen niet heeft gehouden, terwijl getuigen gewagen dat ze 

dwaallichten in haar buurt hebben gezien voldoende voor de afleiding 

dat ze betrekkingen met de duivel onderhoudt. Is er dan daarna nog 

sprake van een persoon wier kippen of vee onverklaarbaar gestorven 

zijn nadat hij de vrouw heeft gezien, ontmoet of zelfs in malam partem 

(in slechte zin) gesproken heeft (ze heeft ruzie met hem gehad, ze heeft 

hem vervloekt of bespuwd) dan kan bewijs van voltooide hekserij 

aangenomen worden.  

Maar soms is meer bewijs nodig voor de geslachtelijke gemeenschap 

met de duivel. Is zwavelstank waarneembaar geweest? Zijn er 

bokkensporen te traceren? Is op haar onderlichaam waarneembaar dat 

hoevenklauwen haar hebben omvat? Of moet bewezen worden dat ze 

met een bezem door de lucht heeft gevlogen of dat ze op twee plaatsen 

tegelijkertijd is gezien: ze kwam ter Lof in Strijp maar was ook op dat 

moment te Liempde ter kermis. Het bewijs van de gelijktijdigheid is 

bezwaarlijk: men draagt geen polshorloges in deze tijd, en klokkijken kan 

lang niet iedereen. Maar als het onmiskenbaar op dezelfde middag was, 

die bi-locatie (gelijktijdigheid van presentie op verschillende plaatsen) 

dan is men al een heel eind.  

Op een vlucht met de bezem om letterlijk overal en nergens te zijn kan 

dat niet wijzen, want, zoals men weet, vliegen heksen niet overdag want 

hun bezems starten dan niet. Staat op het erf van de vervolgde een 

heksenbezem, dan is de zaak echter bewijsrechtelijk beklonken. Het 

betreft hier bijna steeds een dikkere zijtak van de lariks of de fijnspar, 
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waaraan zich aan het eind een ziekelijke vertakking heeft voorgedaan in 

een dichte, warrige bos. Het is, zo kan later empirisch vastgesteld 

worden, het gevolg van woekering in de nerven van een parasitaire 

zwam van het geslacht Exoascus. Die bezem heeft de juiste draagkracht 

voor een doorsnee-heks. Is die aangetroffen, dan is bijna ieder 

daaropvolgend bewijsvermoeden gerechtvaardigd. Verweer daartegen is 

bijna nooit toegelaten. Alleen als de heks aannemelijk weet te maken 

door twee getuigen, die geloofwaardig zijn, dat iemand die haar kwaad 

genegen is die tak op haar erf heeft geplaatst, komt ze alsnog met de 

schrik vrij.  

 

Hetzelfde geldt bij de aanwezigheid van een zwarte kat die altijd 

aanwezig is bij onheil. Is die kat in de buurt, dan valt iemand van een 

ladder of de geit, het schaap of de koe stikt in het ongans. Dat is een 

vrijwel onweerlegbare indicatie tegen de vervolgde. Getuigen moeten 

dit echter bevestigen. Staat echter voorts vast dat ze God vervloekt 

heeft of minachting heeft getoond voor een voorbijtrekkende processie 

of begrafenisstoet, terwijl daarna een der deelnemers schielijk een 

beslag (herseninfarct) of toeval heeft gehad, dan is geslaagde magie in 

het spel, ook al was de heks daarna in de verste verte niet in de buurt 

van de verslagene. 

 Maar soms wordt toch weer geëist dat de vervolgde de hand in die 

afloop heeft gehad door woord, gebaar, aanraking of toediening van een 

drank. Soms is één getuige vereist, soms moet een monster van de 
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drank overgelegd worden. Die moet dan duidelijk vergiftig zijn of van 

een zonderlinge substantie, verschaald bier is niet voldoende, 

kikkerurine wel, maar dan moet de rechter wel weten hoe die eruit ziet 

en ruikt. 

Het echte lokale Hornese heksenrecht ontwikkelt zich in de periode dat 

de prinsbisschop van Luik formeel nog rechtsgebieder is, maar realiter 

geen doorzettingsmacht meer heeft. Inquisiteurs wagen zich nog maar 

node noordwaarts buiten de directe omgeving van Luik. De wereldlijke 

autoriteiten trekken de inquisitoriale taak tijdelijk naar zich toe. Dat is in 

de periode van 1468 tot 1570. In dat jaar heeft het protestantisme in 

Weert de overhand. Het bezigt die stad min of meer als uitvalsbasis. 

Vanaf 1570 kunnen de machthebbers op het kasteel van Horne hun gang 

gaan. Vanuit Luik wordt niet meer gevisiteerd. De prins-bisschoppen 

interesseert het ook niets of er aan de decreten van Trente enig gevolg 

gegeven wordt. En die periode wordt dan ook in hoofdstuk VI in kaart 

gebracht tot 1795, als de Fransen Limburg binnenvallen. 

II.15 De bewijsredeneringen en procesvoorschriften 

De rechter moet een wettige overtuiging hebben dat de heks inderdaad 

heks is en dat ze kan toveren of getoverd heeft. Hij hoeft de 

bewijsredenering niet uit te schrijven in zijn veroordelend gewijsde. 

Voldoende is zijn conviction intime. Dat is: zijn innerlijke gewetensvolle 

overtuiging. Hij moet de innige overtuiging hebben: de verdachte is een 

heks. Hij schrijft niet zelf de uitspraak. Heel vaak kan hij dat niet. Hij kan 

met moeite zijn naam schrijven. Lezen kan hij doorgaans ook niet goed. 

En zeker niet in het Latijn of in het Hoogduits. Hij is wat de 

bewijsredenering betreft dus volledig afhankelijk van de steller van de 

inbeschuldigingstelling. Hij kan immers het overgelegde dossier niet echt 

begrijpen en al helemaal niet als daarin canoniekrechtelijk jargon 

voorkomt. De schot doet ook eigenlijk de kruisverhoren en spant zich in 

om de verdachte alsnog te doen bekennen. Omdat die nauwelijks 

begrijpt wat hem overkomt valt dat doorgaans ook niet moeilijk, 

Kortom: wij zouden grote moeite hebben om in deze moeizame klucht 

een openbaar rechtsgeding te herkennen.  De schout of drossaard hoeft 
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dus geen uitgeschreven tenlastelegging voor te dragen. 

 

De korte aanduiding van de beschuldiging naar tijd en plaats, zonder 

ingewikkelde zinswendingen, is voldoende. Duidelijk moet zijn wie de 

verdachte is: vergissingen naar de persoon moeten uitgesloten zijn. 

Overleggen van gedingstukken is bij analfabeten ook zinloos. Getuigen 

verklaren ter zitting. Of de vorster of schout vertelt wie er wat verklaard 

heeft. De rechters kijken dan wel of ze dat voldoende vinden. Een 

getuigen echt met lijfsdwang laten meebrengen, dat beslissen ze niet 

vaak en ongaarne. Want wie moet dat betalen? De rechtbank heeft geen 

fondsen.  

De rechters betalen het niet uit eigen zak. De schout wil ook geen 

kosten, de loutere proceskosten krijgt hij er al nauwelijks uit. Hij heeft 

zijn baantje privé gepacht met het oog op boetes en 

verbeurdverklaringen, maar een heks is arm. Het proces moet kort zijn. 

De rechters moeten eigenlijk overtuigd worden dat de schout niet voor 

niets een dagvaarding heeft doen uitgaan. En dat is, als de verdachte 

toch al niet van onbesproken gedrag is, niet zo moeilijk. Wel kan het 

dienstig zijn op te geven welke rechtsvermoedens en krachtens welke 

rechtsspreuk de rechter tot een schuldigverklaring kan komen. Dat is 

ook overtuigend en ontlastend voor de rechter: kennelijk is er 

jurisprudentie, er zijn precedenten, hij kan vertrouwen op ervaringen 

elders.  
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Is de zaak verwezen door een officiaal of een inquisiteur, dan is er 

houvast. Is de rechter echter zelf onbekend met de geestelijke 

rechtspraak, dan is hij de kunst van het schrijven en het schriftelijk 

motiveren stellig niet echt vaardig. Hij snapt dus de verwijzing niet. Maar 

hij weet wel, dat er heel wat moet gebeuren, wil hij de heks laten gaan. 

De terminologie is iedere procespartij verder Sanskriet. Ze snappen er 

niets van, vooral als er een demonologisch deskundige geraadpleegd is. 

Dat gebeurt echter alleen als er geld te vangen is bij veroordeling. Als de 

heks veel familie heeft kan dat het geval zijn. Die begrijpt er ook niets 

van, maar wel dat tante Marie zich in de puree heeft gewerkt. Ze houdt 

haar mond ook nooit.  

 

Ze begrijpt de portee ook niet van wat ze gezegd heeft bij de 

ondervragingen. De vragen begreep ze niet eens. De inquisiteur wel, 

maar tegen diens feitelijke bevindingen is nooit hoger beroep 

toegelaten, dus waarom zou hij motiveren? Is de heks ingedaagd voor 

een schepenbank van twee of meer dorpen, dan is slechts vereist dat 

deze rechters hun handmerk onder het gewijsde ς de eindbeslissing -- 

plaatsen. Dat is meestal een kruisje, waarbij de gerechtsklerk aantekent 

dat hij heeft vastgesteld uit eigen waarneming, dat hier inderdaad 

Hendrickus Borghouts, eigenerfde boer, gezetene in de rechtskring en 

tiendafdrager, een kruisteken heeft geplaatst. Is deze klerk die de 
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griffiedienst verricht tevens de vorster13, dan kan hij nader motiveren 

waarom de rechters beslisten als ze deden.  

Hij doet dat vrijwel nooit, want waarom zou hij moeite geven voor iets 

wat toch niemand lezen of begrijpen kan, ook al wordt het gewijsde 

openlijk aangeslagen. Dat wil zeggen dat de samenvatting in geschrift te 

lezen valt bij het gemeentehuis op het aanplakbord. Maar zou het een 

precedent kunnen zijn voor de formulierboeken, dan kan hij dit allicht 

wagen. De vorster is tevens burgerlijke deurwaarder, gerechtsbode en 

hulpje van de schout. Hij is assistent-officier van justitie in minder 

heikele zaken.  

Omdat ten plattelande hekserij vrijwel nooit voortkomt uit ketterij kan 

de vorster die zaken meestal wel aan. Blijkt alsnog van ketterij, dan komt 

trouwens een andere jurisdictie tussenbeide. De bisschoppelijke. Maar 

in Horne kan men dat gerust uitsluiten. Dat is meer iets voor de grotere 

steden. En dan eigenlijk die waar Latijnse scholen zijn of hogescholen of 

universiteiten, waar boeken zijn en geleerden komen vertellen hoe de 

wereld draait. De vorster brengt dan ook in dit soort gevallen de 

aanklacht met zich mee en leest deze voor ter zitting. Kort. Simpel. Het is 

toch boter aan de galg als hij de rechters zo eens bekijkt.  

Bovendien: hij doet dit soort zaken niet graag, want het brengt niets op. 

Je moet er niet aan denken dat de heks straks in detentie wordt 

geplaatst ter verdere ondervraging: er zijn geen cellen en dan, wie draait 

voor de verblijfskosten op? Als het dan toch niet anders kan, dan moet 

de heks maar verbannen worden naar elders. Dan verhongert ze wel, 

onderweg, en dan is het probleem de wereld uit. Aan verbranding moet 

de vorster niet denken: veel en veel te duur. In zwaardere zaken, waar 

de openbare orde of veiligheid in het geding is, is er een aparte 

aanklager vanwege de landsheerlijkheid. 

 Maar vereist is dit doorgaans niet. De aanklacht bevat een summiere 

weergave van de aanleiding der zitting ς de gedagvaarde is een kwade 

 
12. Een gewestelijk deurwaarder en gerechtsbode voor de ding- of schepenbank. Het 

is een gewichtige, lucratieve, betrekking. Hij moet kunnen lezen en schrijven, 
want hij moet dagvaardingen voorlezen aan de aangeklaagde, verdachte of 
ingedaagde. Soms moet hij besluiten of aanzeggingen van de landsheer 
voordragen en omroepen. Hij legt beslagen en mag provisie heffen uit 
verbeurdverklaringen. Dat is gedeeltelijk ook zijn salaris. Hij doet velddienst en 
waakt soms tegen stroperij. Bij een rechtszitting is hij parketwacht. 
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άǘƻǾŜǊŜǎǎŜέΦ 5ŀǘ ƛǎ ǾƻƭŘƻŜƴŘŜΦ IŜǘ ǿƻǊŘǘ ƳƻƴŘŜƭƛƴƎ ǘƻŜƎŜƭƛŎƘǘΦ 5Ŝ 

dagvaarding bevat geen uitgewerkte tenlastelegging naar tijd, plaats en 

feitelijke toedracht. Dat alles zal tijdens de ondervraging ter zitting wel 

blijken. In hekserijzaken is deze doorgaans besloten, opdat de zaak geen 

ruchtbaarheid krijgt en geen verder schandaal door navolging 

veroorzaakt. 

 

 Is de inquisiteur14 de aanklager, dan zit hij de strafzaak tevens voor. Hij 

kent de zaak immers al goed vanwege zijn instructie. En is hij priester, 

dan is hij, gewend als hij is biecht te horen, gewoon zelfbeschuldigingen 

aan te horen en schuldvragen te beantwoorden die de penitent te zijnen 

eigen laste naar voren brengt. Hij kent verder het canonieke materiële 

recht dat hier onmiddellijk toepasselijk is het beste. De lekenbijzitters 

zullen hem niet gauw tegenspreken. 

 
13. De inquisiteur is iemand die een geheim gerechtelijk vooronderzoek doet ten 

behoeve van de Kerk. Dat kan een leek zijn. De aanduiding wijst niet op een 
geestelijke status. De bekendste inquisiteurs waren wel geestelijken, meestal 
dominicanen, maar leken konden inquisiteur zijn. Een vorster kon de inquisitie 
voor de kerk er bij doen. Een schout óók. Bij de inquisitie terzake van ketterijen 
moest de inquisiteur theoloog zijn en een academische graad hebben. Minstens 
licentiaat. Dat hadden leken bijna nooit. Bij de inquisitie naar hekserijen kon de 
inquisiteur leek zijn, omdat de heks meestal geen ketterse opvattingen had: ze 
bleef juist binnen de leer der Kerk maar misbruikte de aanwezigheid van de 
duivel daarin. 
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II.16 Het rechtshulprecht 

De Kerk wil, zoals gezegd, geen executieve doorzettingsmacht. Ze moet 

onderrichten en veroordelen. Maar executeren past haar niet. Ook dat 

volgt uit de Hemelvaartstekst bij Marcus 16, 10-29 waarvan de 

ƛƴǘŜǊǇǊŜǘŀǘƛŜ ōƛƧ ŘŜŦƛƴƛšǊƛƴƎ Ǿŀƴ ŘŜ ǊŜŎƘǘǎƳŀŎƘǘƪǊƛƴƎ Ǿŀƴ ŘŜ YŜǊƪ ȊƻΩƴ 

grote rol speelt, zoals we zagen. Ze mag in haar geestelijk bereik het 

zwaard niet voeren. Ze wil het ook beslist niet. Als Christus dat had 

gewild, had hij het wel gezegd toen hij beval duivels uit te drijven; want 

hij noemt allerlei methoden waarmee de apostelen hun gezag moeten 

demonstreren, maar geweldpleging nu net niet. 

 

 Ze mogen allerlei nieuwe talen spreken, ze mogen zieken de handen 

opleggen en dus bezweren, ze mogen dus bovenzinnelijke krachten 

bezigen. Dat mogen de inquisiteurs en officiaals dus óók. Ze mogen de 

verdachte begoochelen, ze mogen uitputten, strikvragen stellen, ze 

mogen slangen opleggen, Christus vindt het goed! Maar nooit geweld, 
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nooit! De Kerk laat liever een heks lopen, dan dat ze dat zou moeten 

doen. Dat moet de wereldlijke overheid voor haar doen. Het is een soort 

uitlegkunde die ons tegen staat. Wij vinden dat zelfs geen vroom bedrog 

meer. 

 

 Dat moet destijds anders ervaren zijn, dat kan niet anders, want steeds 

weer komen canonisten ermee aanzetten zonder al te veel toelichting of 

omhaal. Voor hen was het kennelijk vanzelfsprekend dat de Kerk aldus 

Haar heilige missie goed vervulde, in overeenstemming met gods wil. 

Hoe de wereldlijke overheid geweld pleegt om ketters en heksen op te 

sporen en onschadelijk te maken, wil de Kerk niet weten. Zij is er fysiek 

niet bij betrokken. Dáár gaat het om. 

 Ze wil alleen het resultaat zien. De inquisiteur formuleert het verzoek, 

waartoe hij die zwaardmacht nodig heeft. De aangezochte partij heeft 

geen weigeringsgronden: privileges of stadsrechten bevrijden niet. Dat 
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volgt uit het primaatschap van Petrus, de rechtsgrond van het 

inquisitoriaal optreden. De hekserij is trouwens een dergelijk ernstig 

misdrijf dat een weigering nooit gerechtvaardigd kan zijn. De wereldlijke 

overheid treedt dus op als werktuig in de handen van de geestelijke 

ƻǾŜǊƘŜƛŘΥ Řŀǘ ƴƻŜƳǘ ƳŜƴ ƛƴ Řƛǘ ǾŜǊōŀƴŘ άǊŜŎƘǘǎƘǳƭǇέΦ ±ŜǊǿŀǊǊŜƴŘΣ ǿŀƴǘ 

soms bedoelt men met deze term de bijstand van een advocaat ten 

behoeve van de vervolgde, verdachte of beschuldigde. Dat is 

άǊŜŎƘǘǎōƛƧǎǘŀƴŘέΦ aŀŀǊ ǎƻƳǎ ǊŜǇǘ ƳŜƴ ǿŜƭ Ǿŀƴ άǊŜŎƘǘǎƘǳƭǇέ ƛƴ Řƛǘ 

verband. 

Er zijn twee vormen van rechtshulp in dit kader relevant. De primaire en 

de secundaire. 

Bij de primaire verzoekt de rechter om het fysieke lichaam van de 

vervolgde vóór hem ter zitting te brengen. Dat geschiedt door 

uitlevering. De aangehoudene of opgeëiste persoon wordt van de ene 

jurisdictie ς de wereldlijke ς in de andere ς de geestelijke ς gebracht. Die 

uitlevering kan gepaard gaan met inleidende arrestatie en voortgezette 

detentie, als de opgeëiste persoon van ver moet komen. Het kan zijn dat 

de aangezochte partij daarvoor weer de hulp van overheden elders 

moet vragen.  

De heks zit bijvoorbeeld in Turnhout en moet via Eindhoven naar Horne 

gebracht worden. Dan moet de overheid te Weert maar zorgen dat die 

beide andere overheden gehoorzamen aan het rechtshulpverzoek. De 

opgeëiste heks moet langdurig op transport, dat heet dŀƴ άŘƻƻǊƭŜƛŘƛƴƎέ 

ƻŦ άǘǊŀƴǎƛǘόǳǎύέ Ŝƴ ƻƻƪ Řŀǘ ƳƻŜǘŜƴ ŘƛŜ ƻǾŜǊƘŜŘŜƴ ƳŀŀǊ ƻƴŘŜǊƭƛƴƎ 

regelen. Er zijn kosten aan verbonden. En die moeten dan die overheden 

onderling maar verdelen. Deze regeling behoeft geen verdragsvorm 

tussen de betrokken rechtskringen: ze vloeit direct uit de 

verbindendheid van het universele canonieke recht voort.  

Als deze universaliteit ná 1570 vervallen is, zijn wel concrete afspraken 

noodzakelijk. Dan gaan de kosten een rol spelen, want Turnhout wil die 

heks wel kwijt, maar Eindhoven is verwoest en kan niets betalen. 

Bij de secundaire rechtshulp gaat het om assistentie bij de 

bewijsvergaring. De heks heeft wellicht in Turnhout opgeschept over 

wat ze heeft uitgespookt in Horne. Kunnen die getuigen gehoord 

worden? En kunnen ze onder eedsverband ondervraagd worden als het 

gehoor daar aanleiding voor geeft? Waar woont ze overigens? Wéér in 
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de buurt van een wegkruis waarvan het crucifix zich sedertdien gedraaid 

heeft? Heeft ze een nering in toverdranken of iets wat daarvoor 

doorgaat? Is er iemand gestorven door haar tussenkomst of terwijl ze 

voorgaf ter verpleging te assisteren? Is een gerechtelijke 

plaatsopneming mogelijk? En ook hier geldt het gestelde omtrent de 

hindernissen die zich na 1570 in dit rechtshulpverkeer voordoen. 

II.17 Het jurisdictierecht 

De wereldlijke overheid kan haar doorzettingsmacht ter 

rechtshandhaving alleen uitoefenen binnen haar territoriale rechtskring. 

Dat is het strafvorderlijke territorialiteitsbeginsel. Dat verklaart waarom 

de behoefte bestaat aan de evengenoemde rechtshulp elders. Verder 

kunnen haar strafbaarstellingen alleen betrekking hebben op 

gedragingen binnen die kring of op hen die in die kring geboren zijn of 

een binnen die kring geborene hebben gehuwd. 

 Begeven zij zich naar elders, dan nemen zij doorgaans het materiële 

recht van hun oorspronkelijke rechtskring mede. Dat is het 

personaliteitsbeginsel. Dat is niet verplicht, dat beginsel, maar de 

meeste steden en lokale rechtskringen gaan daarvan uit. Een burger van 

Weert moet zich aan het Weerter recht houden, ook al bevindt hij zich in 

Eindhoven. Hij moet óók het Eindhovense recht respecteren, zeker, 

maar Weert kan vragen aan Eindhoven om uitlevering, als wat de 

Weertenaar mispeutert in Weert wel strafbaar is maar in Eindhoven 

niet. Omdat de bewijspositie van de aanklager bij hekserij lokaal nogal 

verschilt, kan Weert dus vaak beter om die uitlevering vragen. Er is geen 

ǎǇǊŀƪŜ ǾŀƴΣ ƛƴ ƛŜŘŜǊ ƎŜǾŀƭΣ Řŀǘ 9ƛƴŘƘƻǾŜƴ ƛƴ ȊƻΩƴ ƎŜǾŀƭ ²ŜŜǊǘŜǊ ǊŜŎƘǘ Ȋƻǳ 

toepassen. Want dat zou betekenen dat Eindhoven in zoverre 

onderhorig is aan Weert en daar kan natuurlijk nooit sprake van zijn.  

Voorts houde men in het oog dat dat recht, waaraan men door geboorte 

of huwen onderhorig is, elders niet ook afdwingbaar is door een 

gerechtelijke geweldpleging van de autoriteiten van de oorspronkelijke 

rechtskring. Zij moeten daarvoor juist weer rechtshulp aanvragen bij de 

territoriale autoriteiten waar de betrokkene zich bevindt. Zolang het 

primaat van het universele canonieke recht duurt is dat geen probleem. 

Maar zo gauw dat vervalt, dreigen hier negatieve jurisdictieproblemen15. 

 
14.  Een negatief jurisdictieconflict is er, zoals al aangegeven in de hoofdtekst, als 

een feit een misdrijf is, maar er is geen staat of geen machthebber of 
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Die kunnen alleen opgelost worden door aanvullende afspraken, 

eventueel neergelegd in verdragsvorm. Gelukkig zijn de meeste heksen 

honkvast, maar is dat niet het geval, dan kunnen zij aldus makkelijk aan 

de opsporingen van de justitie ontsnappen. Dat is, omdat het hier een 

zwaar gemeengevaarlijk misdrijf geldt, onwenselijk. 

II.18 Balthasar Bekker tegen de geestdrijverij 

II.18.1 Een klokkenluider 

We komen nu op de klokkenluider Balthasar Bekker (Metslawier, 20 

maart 1634-Amsterdam 11 juni 1698), een zeventiende-eeuwse 

theoloog en kennistheoreticus, enige tijd als privaatdocent verbonden 

aan de vermaarde universiteit van het Friese Franeker. Hij was ook 

Hervormd predikant in dat stadje. 

 

 
mogendheid die effectief die jurisdictie kan geldend maken. Een positief 
jurisdictieconflict is er, als er twee of meer staten, machthebbers of 
mogendheden dat effectief wél zouden kunnen, maar ze kunnen geen 
tenuitvoerlegging afdwingen van de eindbeslissing omdat ze elkaar rechtshulp 
weigeren. Ze weigeren uitlevering of doorleiding of weigeren bewijsmateriaal 
over te dragen. 
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tǊƻƎǊŜǎǎƛŜǾŜ bŜŘŜǊƭŀƴŘŜǊǎΣ ŘƛŜ ȊƛŎƘ άƘŜǘ ŘŜƴƪŜƴŘ ŘŜŜƭ ŘŜǊ ƴŀǘƛŜέ 

wanen, claimen Bekker graag als één hunner geestelijke voorgangers, 

symptomatisch voor het seculiere verlichte denken van de zo tolerante 

Republiek der Zeven Verenigde Provintiën16. Vergeet het maar. 

 

Bekker heeft op latere leeftijd in diverse publicaties zijn aversie 

ontvouwd tegen wat hij noemt het christelijk bijgeloof. En daaronder de 

heksenwaan. Bekker heeft zich direct gericht tegen de 

kennistheoretische conceptie van het Manicheïsme. Dat is de leer dat de 

stoffelijke historische realiteit in haar ruimtelijke uitgebreidheid is 

onderworpen aan twee elkaar bestrijdende krachten: licht en donker, 

goed en kwaad, geestelijke en lichamelijke werkelijkheid (psychisme en 

fysicisme). 

 Deze dichotomie, deze tweedeling, is uitvoerig beredeneerd door een 

zekere Mani, en het voortdurend systematiseren in deze dichotomieën 

noemt men daarom ook wel manicheïsme, als was het een bepaalde 

kunde. Mani, over hem aanstonds, was goed in die kunde. Bedacht heeft 

hij haar niet. Mensen denken nu eenmaal graag in polariteiten. Het 

 
15.  Hier hanteer ik de zeventiende eeuwse spelling. Johan van Oldenbarnevelt heeft 

ƘŜǘ ƻǾŜǊ άwŜǇǳōƭƛŜƪ ŘŜǊ ½ŜŜǾŜƴ ±ŜǊŜŜƴƛŎƘŘŜ tǊƻǾƛƴǘƛŜšƴΦέ 5ƛŜ ǎǇŜƭƭƛƴƎ ƎŜōǊǳƛƪǘŜ 
ik hierboven, toen ik het over het rechtssysteem in de zestiende eeuw had. 
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versimpelt. En dat willen we allemaal graag. Dat wist Mani óók. Die wist 

hoe zijn handel te verkopen. En deelde dus alles wat hij ervoer in zijn 

chaotische, gedesoriënteerde tijd op in die tweespalten Dat deden de 

Kerkvaders vervolgens ook, toen ze de christelijke heilsleer gingen 

verkopen. De apostel Paulus was er heel erg handig in, in zijn brieven 

aan zijn eerste geloofsgemeenschappen. Hij roept de spanning tussen de 

polariteiten in zijn Brieven steeds op, tot kortsluitens toe.  

II.18.2 Spiritualisme/materialisme 

Men spreekt ook wel over de tegenstelling spiritualisme/materialisme. 

Het geestelijke is daarbij het belangrijkste. Dat is de weg tot het heil. Het 

stoffelijke, lichamelijk, is van het tweede garnituur. Het lichamelijke is 

meer het vervoermiddel van de geest. De mens moet, wil hij tot zijn heil 

komen, zich aan zijn stoffelijkheid ontrukken. Hij moet het 

transportmiddel niet met de eindbestemming verwarren. Dat doen heel 

veel mensen. Zolang de trein rijdt, zit je lekker, om zo te zeggen. Als je 

eruit moet, kost dat moeite. Je koffer wil niet uit het rek, de mensen 

dringen en op het perron, dat een stuk te laag ligt, waait een koude 

wind. Wie opstaat is zijn plaatsje vergaan, hij zit niet meer bij het raam 

en de trein staat soms nog niet op de eindbestemming stil. 

 En dan sta je daar maar, in het halletje. Nee, wat de passagiers betreft, 

blijft de trein maar lekker rijden. Het is geen vervoermiddel meer. Het is 

gewoon een verwarmd huisje op wielen waarin het goed toeven is. De 

NS-directie denkt er eigenlijk vaak zo over. Zó is het met het 

lichamelijke. Dat zien de mensen niet meer als transportdrager voor het 

esoterisch kenvermogen dat op weg is. Ze zien het niet meer als iets van 

het tweede plan dat zich aan een dienstregeling moet onderwerpen. Ze 

willen er niet uit, uit dat lichaam. 

 In zoverre gaat er een aan de gnosis vijandige kracht van uit. Het 

lichaam straalt iets uit, heeft het effect om de mens (de inzittende) 

onkundig te houden aangaande zichzelf en dus zijn heilsbestemming. 

Het doet alles om de mens in zorgen te doen verkommeren om het 

lichaam. Het lichamelijke veroorzaakt pijnen, waaraan een eind moet 

komen, lusten, die bevredigd moeten worden.  Het lichamelijke bindt de 

gnosis aan allerlei stoffelijke behoeften tot een geregelde stoelgang toe. 

Die tegenheden ς spiritualisme/materialisme -- worden voorgesteld als 

stoffelijkheden of tastbaarheden. Die statisch zijn. Ze zijn bijna 
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wilsonafhankelijk bepaald. Iets is niet duister omdat iemand dat wil. 

Maar iets is duister omdat geen lichtbron het beschijnt. Ook van binnen 

uit niet. Zo is het met het goede óók. Dat is een kwaliteit van iets. Dat 

kan nooit afhankelijk zijn van de wilsbepaaldheid van iemand. Iets is 

goed, ook al zou niemand er zijn om het als goed te waarderen. Zo is iets 

zondig ook al is geen mens in de buurt om het als zondig te bedrijven. 

De zonde is bewustzijnsonafhankelijk.  

 

De manicheïst ontologiseert de tweedeling. Dat wil zeggen dat de 

tweedeling voor hem stoffelijke, bestendige werkelijkheid is. Hij maakt 

van de tegenheden zijnscategorieën. Zo is het ook met 

wederrechtelijkheid of onrechtvaardigheid. Iets is onrechtvaardig, ook al 

ervaart geen mens de onrechtvaardigheid. Iets is misdadig, ook al is er 

geen rechtsgenoot die in dat oordeel zou kunnen delen. Iets is waar (dus 

goed) ook al is er niemand die dat waarheidsgehalte kan vaststellen. 

Overdreven gesproken: Christus is aan het kruis gestorven ter inboeting 

van de menselijke zondeschuld, en die waarheid geldt óók op de planeet 

Mars. Want waarheid is universeel, zonder plaatsbepaaldheid. Dus het 

goede óók. De mensheid is daarom voortdurend in de ban van goed of 

fout. Denk aan Loe de Jong, bij zijn geschiedschrijving van de bezetting 

van Nederland in de Tweede Wereldoorlog. Een burgemeester in 

oorlogstijd die meewerkt aan de Jodenregistratie is fout. Een 
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verzetsstrijder die een Wehrmachttrein doet ontsporen is goed. De 

motieven, de omstandigheden, de verder gelegen gevolgen van de daad, 

de opstelling of de gedraging doen er verder niet toe. Dat de 

burgemeester heeft gemeend dat door de registratie in ieder geval tijdig 

maatregelen zouden kunnen worden genomen om de aanstaande 

deportatie te frustreren, is irrelevant. Dat door de ontsporing de 

bezetters worden geprovoceerd civiele gijzelaars te fusilleren en dat de 

verzetsman dat had moeten voorzien, dat is een bijkomstigheid. Het is 

een simpele wereld17. 

 

 
16.  Zie: J.C.H. Blom, In de ban van goed en fout, geschiedschrijving over de 

bezettingstijd in Nederland, Amsterdam: Uitgeverij Boom Boeken, 2007 
(afscheidsoratie).  
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 De keuzes zijn altijd polair en exclusief. Zo ziet Luther het. Het leidt tot 

een studeerkamerachtige overdrijving en miskenning van onze morele, 

in grijstinten verlopende en onnoemelijk genuanceerde werkelijkheid. 

Luther zou zeggen dat het goede tast- en voelbaar is. Iedereen weet wel 

wat goed is. Hij voelt het op zijn water aan. Het goede is bijna stoffelijk, 

het hoort tot de ά.ŜƘŀǊǊƭƛŎƘƪŜȅǘŜƴέΣ Řŀǘ ǿŀǘ ȊƛƴǘǳƛƎƭƛƧƪ ǘŀǎǘōŀŀǊΣ 

voelbaar is. Je kunt het bijna wegen aan de maat, dat goede. Iets is niet 

hard omdat ik dat wil. Het is gewoon hard. Het licht verdrijft de 

duisternis, niet omdat ik dat wil, maar omdat dat de essentie van het 

licht is. En zo is zondigheid ook niet de resultante van wilsgerichtheid, 

uiteindelijk.  

En zeker niet van een vrije wilsbepaaldheid, geleid door een motief. Je 

moet wel vèr staan van de levensfeitelijke werkelijkheid om zoiets 

consequent vol te houden18, want we weten allemaal dat we 

handelingen en gedragingen altijd mede beoordelen naar de subjectieve 

gesteldheid van de actor. Wie een ander vergiftigt in de veronderstelling 

dat hij een heilzaam medicijn toedeelt staat er ethisch of moreel 

volkomen anders op dan de gifmenger, wat dacht u? De vraag is alleen 

of de eerste niet redelijkerwijs kon weten dat hij het verkeerde spul naar 

binnen goot: was die dwaling omtrent de aard van het drankje 

verschoonbaar of niet, en zo ja, was die mistasting dan overwinnelijk of 

onoverwinnelijk? Had de verpleger het kunnen vermijden en zo niet, 

was hij daaraan dan schuldig? 

II.18.3 De leer van Mani 

De religieuze midden-oosterse leider Mani leerde dat het goddelijke 

scheppingsplan onderworpen was aan een tweedeling . Een tweedeling 

tussen goed  en kwaad. De tijdelijke realiteit speelt zich af tussen deze 

twee polen. Het zijn eigenlijk zintuigelijk tastbare krachten.  Het zijn 

 
17.  LŜǘǎ ŀƴŘŜǊǎ ƛǎ Řŀǘ ǎƻƳƳƛƎŜ ƳŜƴǎŜƴ άƴǳ ŜŜƴƳŀŀƭέ ƳŀǘŜǊƛŀƭƛǎǘƛǎŎƘŜǊ ȊƛƧƴ Ŝƴ 

anderen spiritueler, om zo te zeggen. De eersten hebben meer middelen nodig 
om zich lekker te voelen dan de tweeden. De één wil al opname in een hospitaal 
als hij een splinter in zijn vinger heeft, de ander heeft een pijngrens die hem 
vrolijk doet doormodderen terwijl de ander al lang in katzwijm ligt. We vinden 
ƘŜǘ ŜƛƎŜƴƭƛƧƪ ŀƭƭŜƳŀŀƭ ƛƴǎǘƛƴŎǘƳŀǘƛƎ άōŜǘŜǊέ ŀƭǎ ƛŜƳŀƴŘ ǎǘƻŦŦŜƭƛƧƪ ƻƴǘƘŜŎƘǘŜǊ ƛǎΦ 
Maar waarom, dat weten we vaak niet. We willen daar meestal ook niet over 
nadenken, want dan komen we onszelf te veel tegen. 
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bovenzinnelijke energieën. Alles wat gebeurt heeft zijn plaatsbepaling 

binnen deze twee polariteiten. 

We weten weinig over Mani. Hij zou geboren zijn in 216 in noord-

Babylon. Gestorven zou hij zijn in Perzië in 277. Alles bij benadering. Hij 

gold als een groot profeet. Ongeveer zoals Christus, wiens Messiaanse 

roeping hij ook de zijne achtte. Hij neemt tot uitgangspunt dat de mens 

het heilsplan, volgens welke de historie zich aan de mens voltrekt, kan 

kennen. Dat heilsplan is een blauwdruk. Een oer-print die voorgegeven is 

aan de historische realiteit die ons omringt. Die blauwdruk stamt uit de 

άōƻǾŜƴƴŀǘǳǳǊέΦ ½Ŝ ƛǎ ƳŜǘŀŦȅǎƛǎŎƘΦ aŀŀǊ ŘŜ ƳŜƴǎ ƛǎ ōŜǎǘŜƳŘΣ ƎŜǎŎƘƛƪǘ Ŝn 

voorbeschikt om die planning te doorgronden: dat is hem ingegeven in 

de ziel. Hij moet verschrikkelijk zijn best doen. Maar het kan hem lukken. 

Dat is het kennistheoretisch optimisme dat ook zo kenmerkend is voor 

de christelijke geloofsleer. De mens kan tot ultiem kennen komen. Dat 

standpunt noemt men ook wel gnosticisme19. Het komt erop neer dat de 

 
18.  Het gnosticisme kent verscheidene varianten. Maar die komen er alle steeds op 

neer dat aan de mens een esoterisch kenvermogen eigen is. Hij kan iets weten 
over een bovenzinnelijke werkelijkheid. Die wetensvaardigheid heeft hij van 
zichzelf, op het moment van geboorte. Die is in zijn wezen ingestort. Die hoeft hij 
niet te verwerven via zintuigelijke waarneming. Maar wel kan die waarneming 
hem helpen en stimuleren deze kennis aan te boren, te ontwikkelen en te 
stimuleren. Je moet er ontvankelijk voor zijn. En dat moet je ook willen zijn. 
Want je kunt je er ook voor afsluiten. Dat is geen kwestie van stomheid, maar 
bereidheid tot overgave. Die kan er in meer of mindere mate zijn. Je kunt die 
bereidheid ook ontkennen, vernietigen, en dat leidt dan tot uitzonderlijke 
bothoofdigheid, die het leven vergemakkelijkt en daardoor een stuk 
veraangenaamt. Wie het vermogen om informatie te verwerven over de 
bovennatuur, de bovennatuurlijke krachten en het wezen van de mens in de 
onstoffelijke werkelijkheid uitbaat en ontwikkelt wordt daardoor gevoeliger en 
komt soms in een paralyse van zelftwijfel terecht. Sommige mensen vinden hem 
een sukkel. Een aarzelaar. Wie zijn bovennatuur ontkent kan overal met vuile 
voeten dwars doorheen stampen. Vooral de wetenschap dat er een verbintenis 
met het goddelijke bestaat, dat daarover gedacht kan worden, maakt de 
inrichting van het leven moeilijker. Wie daarmee aankomt zetten wordt als een 
hinderlijke zeur ervaren. Vooral als hij daaraan remmende principes ontleent 
omtrent zijn handelingen. Deze kennis van de bovennatuur en de menselijke 
eindbestemming kan van zintuigelijke maar ook van buitenzintuigelijke 
oorsprong zijn. De mens die zich daarvoor ontvankelijk stelt kan verlost worden 
van onvolkomenheid en verzekerd worden van heil. Dat is: harmonie met de 
eindbestemming, want die is er. Dit esoterisch kenvermogen is het goddelijke in 
de mens. En zoals ieder vermogen kan het misbruikt worden. De gnosis is de 
mogelijkheid van bewustzijn van god. En dat is identiek met menselijk 
zelfbewustzijn. Dat betekent: doorgronding van het essentieel menselijke. De 
optelsom van alle gnosis, indien deze mogelijk zou zijn is: volkomen kennis van 
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mens de schepping kán begrijpen. Het christendom verschilt van veel 

andere geloven door dat gnosticisme, dat natuurlijk óók maar een 

aanname is. De mens, zegt de Kerk, kan de bovennatuur doorgronden, 

de bovennatuurlijke krachten beheersen en leiden, zijn eindbestemming 

overzien, verbinding met het goddelijke aangaan, daarover kritisch 

reflecteren en dat systematisch ordenen. Thomas van Aquino heeft dat 

ƎŜŘŀŀƴ ƛƴ ȊƛƧƴ ά{ǳƳƳŀ ¢ƘŜƻƭƻƎƛŎŀέ Ŝƴ Řŀǘ ƛǎ ŜƛƎŜƴƭƛƧƪ ŘŜ ƎǊƻƴŘǿŜǘ 

geworden voor de exploratie van het christelijk gnosticisme. Nu, de link 

naar de hekserij is duidelijk via de aanname, dat de mens de 

bovennatuur kan kennen en gebruiken. Dat is wat de heks wil. Voor een 

slecht doel. 

 De stoffelijke wereld is te vergelijken met de zee. Die is nooit statisch. 

Ze is steeds onderworpen aan de getijden. De mens bevindt zich op de 

 
god in alle aspecten en dimensies. God is een realiteit, hij stijgt boven ons uit. 
Maar kenbaar is Hij wel. Hij wil zich ook laten kennen. Dat is het verschil met de 
Islam. Want Allah is juist niet kenbaar. Hij is de universeel onbegrijpelijke. En wie 
hem wil kennen miskent dus Zijn wezen. Hij is de onbewogen Beweger wiens 
bewegingen ondoorgrondelijk zijn en de mens mág niet op zoek gaan naar de 
doelen dier bewegingen. Allah trekt zich niets aan van Zijn schepping. Hij hééft 
geschapen. En het is Hem goed. Misschien is het de mens niet goed, dat gaat 
Allah niet aan. Allah is een realiteit onafhankelijk van de mens. Dat is het verschil 
met het christendom dat leert dat God juist wél wil dat de mens Hem begrijpt. 
God schiep daarom de mens naar Zijn beeld en gelijkenis. Hij verdeelde zich over 
Zijn schepselen, stortte Zich uit in en over de mensheid die naar zijn oorsprong 
terugverlangt en pas rust vindt als zij daarin is teruggekeerd. Het christelijk 
gnosticisme zet zich vooral af tegen het causale denkmodel (dat steeds tracht te 
denken van oorzaak naar bijbehorend effect) maar ook tegen de verabsolutering 
van denken in andersoortige wetmatigheden dan de causale. Met de causale 
denktrant kan men een heel eind komen ς Thomas van Aquino is er een meester 
in, en zijn model is erg bevredigend voor het intellect ς maar het is maar één 
kenaspect van de bovennatuurlijke werkelijkheid. De mens is altijd de kern van 
die werkelijkheid: om hem gaat het, om hem gaat alle kennis en kunde. Daarom 
is de gnosis antropocentrisch, daarin ligt ook haar begrenzing. En wel het 
geestelijke van de mens, niet het lichamelijke. Het lichamelijke ς dat leert ook 
Mani ς is er slechts om het geestelijke enig substraat te geven. Het is daarom 
voor het kenvermogen van secundair belang, als is het nodig: de geest van de 
mens moet ergens huizen. Doel van menselijke zelfkennis is: bevrijding van de 
mens uit de stoffelijke wereld, ontbolstering van zijn bovennatuur. Inzoverre is 
het christelijk gnosticisme wereldontkennend. Christus is tot ons gekomen om te 
vertellen dat we tot God kunnen komen via kennis en Die ons leert hoe we ons 
daartoe moeten opstellen. Hoe we onze gnosis tot ons eigen heil kunnen 
ontwikkelen. Andere profeten en zieners deden en doen dat ook wel, maar 
Christus geeft ons de directste weg om tot die waarheid te komen. Hij is dan ook 
ŘŜ ²ŜƎ Ŝƴ ŘŜ ²ŀŀǊƘŜƛŘ ȊŜƭǾŜΦ 5ŀŀǊ ƪƻƳǘ ŘŜ ŎƘǊƛǎǘŜƭƛƧƪŜ ƪŜƴƴƛǎǘƘŜƻǊƛŜ ȊƻΩƴ 
beetje op neer. Nog altijd. 
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zee, aan de zee, in de zee. Hij is dus permanent onderworpen aan eb en 

vloed. Hij is er lijdend voorwerp van. Maar hij kan deze getijbewegingen 

ook gebruiken voor zijn doeleinden die hij zelf ontwerpt. De vloed kan 

hij bezigen voor zijn scheepvaart. De eb voor de voortbeweging van 

raderen en het droogzetten van gronden. Beide getijden om energie op 

ǘŜ ǿŜƪƪŜƴΦ Lǎ ƴǳ ŘŜ ǾƭƻŜŘ άƎƻŜŘέ Ŝƴ ƘŜǘ ŜōΣ ŀƭǎ ǘƻŜǎǘŀƴŘΣάǎƭŜŎƘǘέ ƻŦ 

omgekeerd? Dat is, in zijn abstractie, een waanzinnige, ongerichte vraag. 

Dat hangt immers af van de plaats en de doelstelling van de mens ten 

opzichte van de zee. Wie wil varen en op een zandbank zit, vindt de 

vloed goed.  

 

Wie in een kwelder vertoeft en droog wil blijven vindt het eb goed. De 

eerste vindt het eb slecht: hij komt niet los van zijn ondiepte. En ga zo 

maar door. Je moet dus een maatstaf hebben, een baken, een richtpunt 

ƻŦ ŘƻŜƭǎǘŜƭƭƛƴƎ ƻƳ ŜƴƛƎŜ ƪǊŀŎƘǘ άƎƻŜŘέ ǘŜ ǾƛƴŘŜƴ ƻŦ άǎƭŜŎƘǘέΦ 5ŀǘ ōŀƪŜƴ 

is de wil van Christus zoals uitgedrukt in het Nieuwe Testament. Die wil 

kan de Kerk kennen en zij ként haar ook. Als mystieke organisatie. Niet 

de individuele gelovige, al komen sommigen een heel eind, maar 

allemaal tezamen, al komt de ene beter uit de voeten of uit de verf dan 

de andere. Die ongelijkheid is er. Daar is ook niks mis mee. En zij geeft 

haar kennis door aan de gelovigen. Ze blijft er niet op zitten. De 

gelovigen moet er iets mee doen. Dat is het actieve in de Kerk. Christus 
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ǿƛƭ Řŀǘ ŘŜ ƳŜƴǎŜƴ ƪƛŜȊŜƴ ǘǳǎǎŜƴ άƎƻŜŘέ Ŝƴ άƪǿŀŀŘέΦ 5ƛŜ ƪŜǳȊŜ ƛǎ ǾǊƛƧΦ 

Die keuzemogelijkheid is er altijd. De heks misbruikte die. 

Die keuzemogelijkheid erkende Mani niet. Hij ziet de mens dobberend in 

de wereldzee, en pakt een vloedgolf hem, dan wordt hij herwaarts 

gestuwd, vat de ebstroming hem aan, dan gaat hij ruggelings de andere 

kant op. Hij kan er niets aan doen. Daarom ziet de Kerkvader Augustinus 

Mani echt als een ketter. Mani gaat niet van de wilsvrijheid uit. Maar 

dan is er in zijn kennistheorie ook geen plaats voor het zondebegrip. Dat 

ōŜƎǊƛǇ άȊƻƴŘŜέ ǾŜǊƻƴŘŜǊǎǘŜƭǘ ŜŜƴ ǇƭƛŎƘǘǎǾŜǊȊŀƪƛƴƎΦ 9Ŝƴ 

hoogstpersoonlijk verzuim. De zondaar wilde zondigen. En dat mocht hij 

niet willen. Tegenover wie? Tegenover God.  

 

Wie of wat dat dan ook is. Er moet een wilsmoment, beter: een 

intentioneel moment, zijn geweest waaruit de zonde voortkwam. Kon de 

ƳŜƴǎ ƴƛŜǘ ŀƴŘŜǊǎΣ Řŀƴ άǿƛƭŘŜέ ƘƛƧ ƴƛŜǘΦ 5Ŝ ǿƛƭ ǾŜǊƻƴŘŜǊǎǘŜƭǘ ƻƻƪ de 

vrijheid om anders te willen. Die keuze moet er zijn. Die vrijheid van 

wilsbepaling is, net als de gnosis, aan de mens eigen, het is een 

immanente eigenschap. De mens kiest niet voor wilsvrijheid. Hij IS vrij 

om te willen. En dan moet hij het zelf maar weten. Is dat vrije moment 
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er niet, dan is er ook geen plaats voor zonde. En dan ook niet voor het 

ōŜƎǊƛǇ άŘŜƭƛŎǘέΣ ǿŀƴǘ Řŀǘ ƛǎΣ ŜŜƴǾƻǳŘƛƎΣ ŜŜƴ ǎǘƻŦŦŜƭƛƧƪŜ ǾŜǊǳƛǘŜǊƭƛƧƪƛƴƎ Ǿŀƴ 

de zonde. Bij de zonde gaat het om de verkeerde wilsrichting. De mens 

wil mispeuteren. Bij het delict zet hij dat wilsmoment om in een daad. 

Een daad die de medemens of de samenleving schaadt. Maar verder 

neemt Augustinus eigenlijk alle andere veronderstellingen van Mani 

over.  

 

Dat doet hij in zijn leerboek De libero arbitrio20. Hij presenteert dat uit 

politieke redenen als een strijdschrift tegen het manicheïsme, maar dat 

is het eigenlijk niet. Hij borduurt erop voort. Want het gnosticisme van 

Mani aanvaardt Augustinus zonder veel omhaal en toelichting. Dat kan 

ook niet anders. Je kunt een axioma ook niet toelichten. Daar is het een 

axioma voor. Het gnosticisme is een axioma. Je neemt aan dat de mens 

gnosis heeft of niet. Dat is niet te onderbouwen. De thesis der 

wilsvrijheid trouwens óók niet. Het gezag van Augustinus is nu nog 

 
19.  Augustinus introduceert het volitieve in dat dualisme, zonder dat heel 

uitdrukkelijk te zeggen. Ik gebruik de tekstuitgave van William Green, druk: In 
Aedibus Artimidos Turici et Stutgardiae MDCCCCLXI. 
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onovertroffen op het gebied van de moraaltheologie en de zedenleer. 

De christelijke geloofsleer heeft een manicheïstisch fundament. En 

binnen die kennistheorie is plaats voor hekserij, toverij, witte en zwarte 

magie. Dat zit in het christendom ingebakken. In veel andere geloven 

óók. Maar het gaat er nu om, waarom in de westerse wereld zo 

hardnekkig geloofd wordt aan heksen en hun magische vermogens. De 

protestanten hebben de axiomata van Augustinus betreffende het 

menselijk kenvermogen van de bovennatuur nooit losgelaten. Wel wat 

genuanceerd en gerelativeerd. Het systeem betreffende de menselijke 

kennisverwerving bleef intact. Niet wat betreft de wilsvrijheid. Daaraan 

heeft Calvijn flink zitten sleutelen en Luther ook. 

II.18.4 De positiekeuze van Bekker 

Maar Bekker deed dat niet. Die vond die dichotomie van Mani en dus 

van Augustinus absurd. Bekker tastte de morele dichotomie van het 

christendom direct aan. Alsof het niets was. Die kwam aan de vraag naar 

de vrijheid van de wil geeneens toe. Dát was al een brug te ver. Hij 

publiceerde daarover21. En kreeg dus verschrikkelijke bonje met de 

Hervormde Kerk. Dat was destijd de heersende staatskerk in de 

Republiek van de Zeven Verenigde Provinciën. Die staatskerk kon hier 

geen relativering velen. Laat staan een frontale aanval. Bekker werd dus 

geen hoogleraar.  

Hij moest het doen met een baantje als legerpredikant. Hij had tijd te 

over want het Staatse leger stelde niet veel voor. Hij begon te publiceren 

als een razende en schopte alle heilige huisjes om. De hervormde 

predikanten, verre van tolerant, eisten zijn strafvervolging. Daar had 

Bekker, die de behoefte aan martelaarschap best kon onderdrukken, 

geen zin in. Hij vertrok in 1683 naar den vreemde. Hij verbleef te 

Cambridge, Oxford, Parijs en Leuven, waar hij de katheder mocht 

houden (tijdelijk natuurlijk). Hij kon zich daar beraden over verdere in te 

nemen kennistheoretische standpunten. Hij studeerde meteen ook 

 
20.  .ŜƪƪŜǊ ōŜƎƻƴ ȊƛƧƴ ƻƴōŜŘƻŜƭŘŜ ǇƻƭŜƳƛŜƪ ƳŜǘ ƘŜǘ ōƻŜƪƧŜ ά5Ŝ ±ŀǎǘŜ {ǇƛƧȊŜ ŘŜǊ 

±ƻƭƳŀŀƪǘŜƴέ ƛƴ мстлΦ IƛƧ ƪǊŜŜƎ ƳŜǘŜŜƴ ƪŜǊƪŜƭƛƧƪŜ ŎŜƴǎǳǊŜƴ ŀŀƴƎŜȊŜƎŘΣ 
waaronder een spreek- en publicatieverbod. Vervolgens werd hij ontboden bij de 
Staten-Generaal om terzake van opruiing verantwoording af te leggen. Hij werd 
voor de tuchtraad der Synode geroepen in 1672 wegens ketterij, maar 
vrijgesproken van de tenlastelegging dat hij Sociaans dacht. 
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wiskunde, astrologie22 en vestingbouw, maar ook sociologie. Hij zat niet 

voor één gat gevangen. Hij wist: in Holland kan ik het schudden. Dus ik 

moet op andere manier dan als predikant of privaatdocent toch mijn 

brood verdienen. Hij werd een dagbladschrijver. Hij richtte zich vooral 

op het fenomeen der hekserij. Dat lag goed in de markt. Daar zaten 

seksuele aspecten aan vast en huichelarijen van hoger geplaatsten die 

toch maar lekker de kat in het donker trachtten te knijpen, dat bracht 

wel geld in het laatje. Zo was het.  

 

Hij dacht: dat is geen geloofsartikel, die hekserij, dus dat kan geen 

schade doen. Zo publiceerde hij als aandachtstrekkertje bij weerkeer in 

deze gezellige moerasdelta, waar men denkt zo verdraagzaam te zijn en 

zich dienvolgens voortdurend op de borst slaŀǘΣ ŘŜ ōŜǎǘǎŜƭƭŜǊ ά5Ŝ 

ōŜǘƻƻǾŜǊŘŜ ²ŀŜǊŜƭǘέ23. Hij presenteerde het als een strijdschrift tegen 

de pauselijke heksenbul summis desiderantis affectibus24. Dat was de 

zendbrief waarbij in Duitsland de collectieve heksenwanen werden 

aangeblazen.  

Met de strafvervolgingen van dien die in bloedbaden ontaardden. 

Tussen de twintigduizend en honderdduizend heksen en tovenaars zijn 

 
21.  5ŀǘ ǊŜǎǳƭǘŜŜǊŘŜ ƛƴ ƘŜǘ ōƻŜƪ άhƴŘŜǊǎƻŜƪ Ǿŀƴ ŘŜ ōŜǘŜƪŜƴƛƴƎ ŘŜǊ /ƻƳŜŜǘŜƴΣ ōƛƧ 

Ǿŀƴ ŘŜƎŜƴŜΣ ŘƛŜ ƛƴ ŘŜ ƧŀǊŜƴ мсулΣ мсумΣ Ŝƴ мсун ƎŜǎŎƘŜƴŜƴ ƘŀŘŘŜƴΦέ IƛƧ 
betwistte dat het de mens gegeven kon zijn uit de gang van kometen en uit hun 
verschijningswijze toekomstvoorspellingen te doen of afleidingen over de 
betekenis ervan voor de toedracht van de geschiedenis. Maar daarmee, zo was 
de objectie, ontkende hij de juistheid van het verhaal bij Mattheüs over de 
betekenis van de ster die de wijzen (de magoi) uit het oosten had geleid naar de 
stal van Bethlehem, waar zij de Verlosser der Mensheid hadden aanbeden als 
Koning der Wereld liggend in de kribbe. Dat was inderdaad de enig juiste 
gevolgtrekking uit zijn verhandeling, aldus Bekker, die niet overliep van 
diplomatie en tact in dit opzicht. 

22.  [ŀǘŜǊΥ ά5Ŝ ōŜǘƻǾŜǊŘŜ ǿŜŜǊŜƭŘέΣ ǳƛǘƎŜƎŜǾŜƴ ǘŜ !ƳǎǘŜǊŘŀƳ ŘƻƻǊ 5ŀƴƛŜƭ Ǿŀƴ ŘŜƴ 
Daalen. 

23.  Reeds hierboven besproken in verband met de Heksenhamer. 
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in de zestiende en zeventiende eeuw gerechtelijk ter dood gebracht. Het 

culminatiepunt ligt in het Duitse laagland, met name in het Rijnland25. 

Het is aannemelijk dat de Roermondse heksenwaan, die vervolgens die 

te Horne opriep, daar concentrische gevolgen van geweest zijn. Het was 

een ware oorlog tegen de heksen. Waarbij nauwelijks reguliere 

procesvoorschriften meer in acht genomen werden. De delicten waren 

er veel te erg voor. De rechtsgeleerde Benedictus Carpzovius26 leerde:  

In delictis atrocissimis propter criminis enormitatem jura transgredi 

licet27.  

Bij de allerergste feiten hoeven wetten niet steeds in achtgenomen te 

worden.  

Potjeslatijn. Het leert ons dat de bedreigde mensheid altijd op dun ijs 

schaatst. Vooral wanneer zij zich bedreigd waant. Zelfs de Constitutio 

Criminalis Carolina28 werd niet meer in acht genomen door de justitie die 

de volkswoede wilde leiden en stem geven. Bekker dacht: laat ik mij nu 

vooral tegen de paus richten, dat vinden de dominees prachtig, laten ze 

mij met rust. En verder, laat ik het vooral over Duitse wantoestanden 

hebben, dat is ver weg, dan worden de regenten niet kwaad. Misgegokt. 

Het boek sloeg in als een bom. Want het was goed geschreven. Het werd 

in het Duits, Engels en Frans vertaald. Dat was uniek. En het thema was 

herkenbaar: mensen zoeken als er maatschappelijke onvrede is altijd 

zondebokken, en dat zijn de heksen. Vermoedelijk lastige, eigenzinnige 

tantes, soms nog lesbisch óók, die dominee niet eens binnenlaten op 

huisbezoek. Bekker maakte het geloof aan heksen en duivels onsterfelijk 

 
24.  Peter Oestmann, Hexenprozesse am Reichskammergericht, Köln/Weimar/Wien: 

Böhlau Verlag, 1997 p. 25; aldaar uitvoerige litteratuurreferenties. 
25.  Benedictus Carpzovius werd geboren in 1595 en stierf in 1666. Hij was advocaat 

in strafzaken in Saksen en schreef verschillende juridische commentaren over het 
Saksische recht, met name het strafrecht. Hij werd vooral bekend door zijn 
nazaat Augustus Carpzovius, 4 juni 1612 in Colditz-19 november 1683 in Coburg. 
Diens werkzame leven speelde zich af in Saksen-Coburg. Hij werd raadadviseur 
van de Hertog Friedrich Wilhelm II von Sachsen-Altenburg en nam in die 
hoedanigheden deel aan de onderhandelingen die uiteindelijk leidden tot de 
Westfaalse Vrede of de Vrede van Münster die zo beslissend was voor de 
Republiek van de Zeven Verenigde Provinciën. In 1649 werd hij kanselier van het 
hertogdom Saksen-Gotha. Augustus werd later hoofdinspecteur van het 
academisch onderwijs. 

26.  Practica Nova Imperialis Saxona Rerum Criminalium: In Partes Tres Divisa, 
Lipsiae (Leipzig): Weidmannus, 1686, Pars III, quaestio CII Rnr 68. p. 16. 

27.  Zie hierboven ad 1.12. 
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belachelijk. Met veel humor. Het was een leuk boek. De dominees 

kregen het voor hun kiezen. Want al noemde Bekker deze ambtenaren 

niet ς ze werden destijds door de staat betaald ς hij laat geen twijfel 

erover bestaan dat ook de dominees zieltjes probeerden te winnen door 

stompzinnige bangmakerij en te werken op de primitiefste aandriften 

van de gelovige scharen die zich aan hun kansels niet konden onttrekken 

op straffen van broodroof. Door dezelfde dominees georganiseerd met 

een doeltreffendheid, waar de papen niets bij waren. 

Hij kwam dus in een conflict met de kerkelijke autoriteiten. In deze tijd 

konden dominees nog beweren, met een beroep op de Synode van 

Dordrecht in 1618, dat de wereldlijke overheid ondergeschikt was aan 

de kerkelijke. Ze gingen in Amsterdam, waar Bekker probeerde een 

boekhandeltje op touw te zetten, op hoge toon verhaal halen op het 

stadhuis. De magistraat deed wel een halfslachtige poging Bekker te 

verdedigen29. Maar erg veel moeite investeerden de stadsbestuurders 

niet. Wie Bekker verdedigde kreeg te maken met strafvervolging. Niet in 

Amsterdam, maar elders en sommigen eindigden in de Gevangenpoort 

te Den Haag30. Daar had Bekker zelf geen zin in. Hij dook onder. En stierf 

arm in vergetelheid31. Zó tolerant was de Republiek. 

aŀŀǊ ƘŜǘ ŜŦŦŜŎǘ Ǿŀƴ ά5Ŝ ōŜǘƻƻǾŜǊŘŜ ²ŀŜǊŜƭǘέ ōƭŜŜŦ ƳŜǊƪōŀŀǊΦ bŀ ŜŜƴ 

decennium na eerste publicatie waren boven de grote rivieren 

heksenprocessen niet goed meer mogelijk. De schouten wilden niet, en 

zette een dominee echt door met zijn aangiften, dan wilden de rechters 

niet tot een veroordeling komen. Vrijspraken waren destijds ook 

ongemotiveerd, dus hoger beroep was niet mogelijk. Na 1710 konden 

heksenprocessen in Brabant en Limburg nog wel, maar in het eigenlijke 

gebied van de Republiek, boven de grote rivieren beslist niet meer, niet 

officieel. Wel kon er nog ruimte zijn voor volksgerichten ten plattelande, 

maar de Schout had altijd instructie daar een einde aan te maken. Al 

lukte dat niet steeds. Voor ongeremde charivariΩǎ bleef nog wel ruimte, 

maar resulteerde dat in zwaar lichamelijk letsel of de dood dan werden 

 
28.  Men vermoedt dat Nicolaes Witsen en Johannes Hudde, toentertijd 

burgemeesters, voor Bekker binnenskamers opkwamen. 
29.  Dat was het lot van Erich Walten, een Duits student uit Hamm die zijn 

verdediging in ongelicentiërde vlugschriften zonder uitgeversnaam had 
neergelegd. 

30.  Hij werd posthuum, een maand na zijn dood, toegelaten tot de Londense Royal 
Society. 
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de daders doorgaans wel voor het gerecht gebracht. En dat dempte het 

enthousiasme voor dit soort vertoningen effectiever dan enig boek kon 

doen. 

II.19 De heksenwaag te Oudewater 

Nu waren dominees hoge, invloedrijke ambtenaren. De salariëring was 

doorgaans beroerd. Maar ze hadden toch een flinke vinger in de pap 

sedert de Synode te Dordrecht nationaal had verordonneerd dat de 

geestelijkheid hiërarchisch bovengeschikt was aan de wereldlijke 

overheid. Dat noemt men het Gommarisme, omdat Gommarus, een 

Leidse theoloog, van deze idee de voorvechter was. Arminius was zijn 

ǘŜƎŜƴǾƻŜǘŜǊΦ 9Ŝƴ Ǿŀƴ !ǊƳƛƴƛǳǎΩ belangrijkste aanhangers was Johan van 

Oldenbarnevel(d)t. 

 

 De eerste premier van ons land, destijds de Republiek van de Zeven 

Verenigde Provinciën. Johan vond dat geestelijken ς papen en dominees 

ς verschrikkelijke lastige lieden waren en, omdat ze gewend waren het 

onzienlijke uit te leggen, nauwelijks voor rede vatbaar. Johan wilde al 
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vanaf 1599 de oorlog met Spanje beëindigen. Want die was kostbaar en 

frustreerde de handel. Koopvaarders durfden de zee niet op en al 

helemaal niet naar de Indiën te varen, om specerijen en vooral 

nootmuskaat als lading in te nemen. Die kruiden waren goud waard. 

Nootmuskaat werkte tegen de pest. Nam men aan. Europa werd heftig 

door de pest geteisterd. Nootmuskaat, dat was een zaak van leven of 

dood. 

Maar in de Indische oceaan was Spanje oppermachtig. De Spanjaarden 

zaten al veel langer in het verre oosten dan de Hollanders. Ze hadden 

havens daar, reparatiedokken en ravitailleringspunten. De dominees 

wilden géén vrede. Spanje, dat was Rome. En Rome was de hoer van 

Babylon. De Bruid van de Anti-Christ. Daar sloot je geen vrede mee. De 

buitenlandse politiek werd zo van de kansel toegelicht. Daar kwam 

Johan tegenop. Het leverde hem in 1619 een doodvonnis op, op het 

Binnenhof. En dat bracht een warm gevoel van rechtgelovigheid te weeg 

in de Republiek: de stadsregeerders spraken de dominees voorlopig niet 

meer tegen. 

Dominees leerden dat er heksen waren. En magiërs. Dat stond in de 

Bijbel. Ik gaf het al aan: de Drie Koningen32 en de Heks van Endor33. Ga er 

maar aan staan. De magistraat, de lotgevallen van Van Oldenbarnevelt, 

Hoogerbeets en Hugo de Groot indachtig, die zich tegen de dominees 

hadden gericht, waren wel wijzer: dat deden ze niet meer. Liever bloo 

Jan dan doo Jan. Hollandser kan het niet. Maar voor wat Bekker en zijn 

voorlopers allemaal te berde had gebracht ς want Bekker had het 

waarachtig niet allemaal zelf bijeen geplust ς waren de regenten toch 

gevoelig.  

Dat de ongelukkigen die als heks voor de vierschaar werden gesleept 

vaak lesbische vrouwen waren of in ieder geval verdacht werden dat te 

zijn ς daargelaten of ze al of niet sodomie bedreven ς en in ieder geval 

uitmiddelpuntige wezens die door nooddruft handelend in 

geneeskrachtige kruiden en wonderdadige zalfjes, was zelfs deze 

bestuurders niet ontgaan. Ze maakten er stiekem zelf ook gebruik van, 

van die geneesmiddelen dan, en velen waren zo van hun aambeien 

afgekomen. Aderlatingen werkten niet zo goed. Die vrouwen waren 

 
31.  Zie hieronder VII.. 
32.  Zie hierboven: II.11.. 
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ŜƛƎŜƴƭƛƧƪ ƳŜŜǊ άder Stoff an dem die heimliche Täte gerächt werdeέΣ 

want die dominees knepen de kat ook flink in het donker. Al was het dan 

geen zwarte. Hoe nu enerzijds de openbare norm gehandhaafd ς 

hekserij is een misdaad tegen de mensheid ς en anderzijds de 

ongelukkige vervolgde die geen mens aantoonbaar schade had 

toegebracht uiteindelijk gespaard? De weegproef werd ervoor 

aangegrepen. In  Holland werd bijna iedere vrouw die verdacht werd 

heks te zijn, te zwaar bevonden om op een bezem naar de 

heksensabbath te kunnen vliegen. Sjoemelen met de contragewichten. 

Ik gaf het al aan. 

 

Is de bekende heksenwaag te Oudewater daar een typisch relict van? 

Hier werden wel heksen gewogen en inderdaad te zwaar bevonden voor 

de bezem. Maar internationaal is die waag toch nooit als algemeen of 

verplicht instituut gebruikt om de heksenwanen te bestrijden, vooral 

niet die in Duitsland. Een heks had weinig geld, doorgaans, en de 

overheid had er het transport niet voor over. De waag is gebruikt voor 
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lokale heksen34. Keizer Karel V had de waag van Oudewater inderdaad 

aangemerkt als een gecertificeerd instituut voor een eerlijk weegproces 

in geval van een beschuldiging van hekserij. In 1545, toen er net in 

Duitsland weer eens een collectieve vervolgingskoorts aangewakkerd 

werd. Het Oudewaterse certificaat werd internationaal erkend. Maar in 

de Republiek zijn er aldus slechts dertien personen ontslagen van alle 

rechtsvervolging. Wel is goed mogelijk dat het Certificaat vervalst werd. 

De Constitutio Criminalis Carolina erkent het weegcertificaat als 

tegenbewijsmiddel. Waar zij gold of toegepast werd kan het document 

soelaas geboden hebben. 

 Vanaf 1700 is, vermoedelijk mede door publicaties als die van Bekker, 

de animo om heksen van overheidswege officieel te vervolgen in den 

lande aanmerkelijk teruggelopen. Vanaf 1750 komt dat niet meer voor. 

Rechters verklaarden klagers niet-ontvankelijk wegens lichtzinnigheid 

der aangifte. En de heks kon in het zelfde geding de klagers tot 

schadevergoeding of schadeloosstelling wegens smaad aanklagen in 

hetzelfde geding. Dat verminderde de animo effectief. Anoniem kon de 

aangifte niet. Dat was juist standaard in de canonieke 

inquisitieprocedure sedert 1250, zoals we zagen. Dat had een 

sneeuwbaleffect: de ene aangifte riep de andere op. Je kreeg nog 

handgeld ook en kon meedelen in de verbeurdverklaringen. Daaraan 

maakte de Republiek drastisch een einde. Maar niet aan de 

volksgerichten. Onder de Moerdijk bleven die breed georganiseerd. 

Daarboven sporadisch. 

II.20 De Franse Revolutie 

In 1795 storten de Franse legers zich door de brede lang glooiende 

Maasvallei over Namen en Luik noordwaarts. De traditionele 

langgetreden route. Ze betreden de territoria van de Republiek en 

bezetten voorlopig Staats-Brabant als legeringsgebied en etappezone. 

Afdelingen worden over de grote rivieren gezonden om door de 

bevolking ter plaatse ingekwartierd, gevoed en geüniformeerd te 

worden. Want het Franse leger is er erbarmelijk aan toe. Vele tirailleurs 

 
33.  Zie: Hans de Waardt, Vervolging of verweer. Mogelijke procedures na een 

beschuldiging van toverij in het gewest Holland vóór het jaar 1800, opgenomen 
in: Marijke Gijswijt-Hofstra, Willem Frijhoff (red.), Nederland betoverd. Toverij en 
hekserij van de veertiende tot in de twintigste eeuw, De Bataafsche Leeuw: 
Amsterdam, 1987, pp. 62-88. 
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lopen blootsvoets en de artillerie heeft geen munitie. Daar mogen de 

Brabanders en Hollanders voor zorgen. In ruil krijgen de inwoners van 

deze gewesten het voorrecht zichzelf van een goednieuwe, deze keer 

volledig uitgeschreven constitutie te voorzien. Die grondwet komt in 

plaats van het vage geheel van wettelijke voorschriften, wetsbesluiten, 

plakkaten, stedelijke privileges en reglementen en gewestelijke rechten, 

voorzien van ongelofelijk ingewikkelde, casuïstische commentaren.  

Het kost drie staatsgrepen, de ene nog chaotischer en belachelijker dan 

de andere, en dan is die constitutie er in de vorm van een Staatsregeling. 

Die wordt afgekondigd in 1798. Ze treedt nog niet in volle omvang in 

werking. Er moet nog overgangsrecht komen.  In die regeling staat, als 

een klaroenstoot, een weergave van het seculariteitsbeginsel: kerk en 

staat zijn voortaan onherroepelijk gescheiden.  

 

En verder: de grondgebieden die tot de nu onder die regeling vallende 

Republiek ς die de Bataafsche wordt genoemd ς begrepen worden, 

worden als volstandige rijksdelen erkend met recht op representatie in 

de volksvertegenwoordiging. De vrijheid van godsdienst wordt 

gegarandeerd. De bedienaren van de godsdienst zijn geen ambtenaren 

meer. Dus de hervormde dominees zijn onttroond. Er is immers geen 

heersende kerk meer. De katholieken mogen in het openbaar doen wat 

de protestanten óók mogen.  

Voorlopig weet nog niemand wat dat allemaal inhoudt. De echte 

moeilijkheden komen later wel. Dat geeft niet. De katholieken zijn 

gewend aan hun achteruitstelling van ongeveer tweehonderdvijftig jaar. 

Ze durven toch niet goed hun schuilkerken uit. Ze durven al helemaal 

niet de justitie te vragen, of ze niet ook de ketterij en de hekserij wil 

gaan bestrijden. Dat vinden ze wel, precies als Karel V, met zijn 

άReichspolizeiordnungenέ ŜƛƎŜƴƭƛƧƪ ŜŜƴ Ȋŀŀƪ Ǿŀƴ άguthe Polizeiέ. maar 

voorlopig zingen ze vele toontjes lager. De katholieke Belgen komen 



werkdoc 

Blad 127 

daar pas mee aanzetten, zo in het derde decennium van de negentiende 

eeuw. En het heeft er toen even uitgezien dat wat nú Noord-Brabant 

heet en wat nu de Nederlandse provincie Noord-Limburg heet, die 

herleving van dat eigenstandig heksenrecht zouden meemaken, zeker, 

als ze bij dat nieuwe België zouden gaan behoren. Iets wat in Noord-

Nederland de gemoederen nauwelijks beroerde. 

 

 ²ƛŜ ŘƛŜ ά.ŀǘŀǾŜƴέ ȊƛƧƴ ƴŀŀǊ ǿƛŜ ƳŜƴ ȊƛŎƘ ƴǳΣ ƛƴ ŘƛŜ ƴƛŜǳǿŜ 

revolutionaire Republiek, noemt, daar heeft eigenlijk ook niemand 

sjoege van, anders, dan dat ze dierenhuiden droegen en in holle 

boomstammen bij Lobith de Rijn af kwamen zakken. Maar dat hoeven 

de leden der volksvertegenwoordiging niet te doen, ook al kloppen zij 

zich omstandig met verstikte stem op de borst en roepen zij elkaar als 

ά9ŘŜƭŜ .ŀǘŀŀŦΗέ ŀŀƴΦ What is in a name? Een ding staat vast. Kerk en 

staat zijn gescheiden. Godsdienstdelicten bestaan niet meer. Dus ook 

geen strafbare hekserij.  

 

We zullen zien hoe dat in Horne uitpakt in de naast aankomende tijd. 

Dat Horne hoort overigens niet tot die Bataafsche Republiek. Het hoort, 

als het voormalig graafschap, tot het departement van de Nedermaas. 

Dat is een deel van Frankrijk. Dat Frankrijk dicteert echter hoe het 

staatsrecht in de Bataafsche Republiek moet luiden. Speciaal op het 
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gebied van de seculariteit. Dat kost niets. En het klinkt lekker principieel. 

Het departement van de Nedermaas komt voor een groot deel overeen 

met het huidige Nederlandse en Belgische Limburg. Het ligt direct tegen 

de Bataafsche Republiek aan. Noord-Brabant is dan Bataafsch-Brabant 

geworden, een gewest van de Bataafsche Republiek. Met dezelfde 

rechten en plichten als de overige zeven provincies. 

Het prinsbisdom Luik bestaat niet meer35. Eeuwen heeft het de 

Maasbeddingen bewaakt. Deels vanuit aaneengesloten gebied 

landinwaarts, deels via enclaves verspreid langs de linker Maasoever 

naar Verdun toe, steeds kleinere pokjes steunpunten op de stafkaarten. 

Luik ligt nu in het departement Ourthe. Het heeft geen internationaal 

servituut meer in de Maasvallei. Het hoeft niet langer de doorgang te 

garanderen aan vreemde legereenheden: de Fransen kijken wel uit. Zij 

willen de Maas als grensgarantie en later als afwachtingsopstelling voor 

agressie-oorlogen naar het oosten. Geen neutraliteitsgebied meer, 

gegarandeerd of niet. Rechtsregelingen die daarmee verband houden 

zijn vervallen. 

 

II.21 De Bataafsche Republiek 

De Bataafsche Republiek erkent in haar grondwet een 

codificatiebeginsel: het strafrecht en het strafprocesrecht zal uitputtend 

worden uitgeschreven in wetten, door regering ς uitvoerend bewind 

 
34.  Ubachs, Handboek voor de geschiedenis van Limburg, aangehaald werk, pp. 268-

274. 
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geheten ς en volksvertegenwoordiging in gemeen overleg vastgesteld. 

Daarbij wordt wat het strafrecht betreft naar centralisatie der 

regelgeving op materieel en formeel-wettelijk terrein gestreefd. Verder 

is uitgangspunt dat de voornaamste grondprincipes der strafrechtelijke 

aansprakelijkheid, strafbaarheid en strafwaardigheid zullen worden 

uitgeschreven in een aan de afzonderlijke delictsposities met hun 

strafbedreigingen voorafgaand Algemeen Deel.  

Lagere wetgevers, op gewestelijk niveau, mogen aanvullende 

strafbaarstellingen maken. Maar die zullen in overeenstemming moeten 

zijn met het Algemeen Deel. En dat zal, op zijn beurt, moeten 

beantwoorden aan de principes en grondrechtsgaranties uit de 

grondwet, de Staatsregeling. Daarin staat het dwingend 

seculariteitsbeginsel. Het garandeert dat aan de ingezetenen, mochten 

protestanten privileges eisen op grond van oude voorzieningen. Dat 

blijven ze lang doen.  

Want ze moeten heel wat opgeven. Vooral als ze torens, kerkhoven en 

ƎŜōƻǳǿŜƴ ŘƛŜ ǾǊƻŜƎŜǊ ǘƻǘ ŘŜ άƪŜǊƪŦŀōǊƛŜƪέ ƘƻƻǊŘŜƴ όƘŜǘ ƎŜƘŜŜƭ Ǿŀƴ 

onroerende goederen waaruit de kerkgemeente onderhouden kan 

worden, dus ook de kerkakkers, (water)molens, proveniershuizen, 

diaconiegestichten, waterstaatswerken en duiventorens) zonder 

adequate schadeloosstelling moeten overdragen óf aan de publieke 

gemeenten óf aan de rooms-katholieken. Het is directe resultante van 

de Franse revolutie.   

De strafwet, hoger of lager, zal nooit delicten mogen verwoorden ter 

bescherming van enige godsdienst noch ter vermijding van aanstoot aan 

godsdienstige gevoelens of overtuigingen. En verder, dat volgt uit de 

gelijkheid van iedere burger voor de wet, waarvan de Staatsregeling 

natuurlijk a fortiori uitgaat, zullen wetgevingsbevoegdheden nooit 

kunnen worden toegedeeld, overgelaten of gegund aan personen of 

instanties die hun staatsrechtelijke positie danken, middellijk of 

onmiddellijk aan enige adeldom, adellijkheid of door vererving 

verkregen bevoegdheid, oorspronkelijk verkregen door adelijking, 

adeldom of enige feodale verhouding hoe ook genaamd. Het 

gelijkheidsbeginsel tussen burgers verbiedt dat. Frankrijk dicteert het de 

Bataven. 

Voor ons onderwerp houdt dat twee dingen in: 
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Een gewest als een heerlijkheid of een graafschap heeft geen 

wetgevende bevoegdheid meer hoe dan ook. Er is een scheiding van de 

machten: rechtsprekende, wetgevende en uitvoerende macht. Recht en 

uitvoering zijn eigenlijk nationaal geünificeerd. Voor Limburg, deel van 

Frankrijk, betekent dat uiteindelijk een herschepping van het 

rechtssysteem. En dat houdt het uiteindelijk óók in voor de noordelijke 

gewesten. Die hebben zich langer weten te verzetten, tot 1810. 

Hekserij kan in de Bataafsche Republiek en in Frankrijk geen zelfstandige 

grond zijn voor enige strafbaarheid. Wel kan strafbaarheid gelegen zijn 

in een handeling die schade toebrengt aan personen of goederen of aan 

enige gemeenschap van personen, terwijl de handeling door 

volksgebruik beschouwd wordt als een daad van magie of toverij. Maar 

dan moet deze daad ingeboekt kunnen worden als een beweerde 

geneeskundige of heelkundige behandeling terwijl de wet een 

vergunning of ontheffing eiste om de handeling te mogen uitvoeren. Of 

als een bedrogsdelict. 

 

 Afhankelijk van het gevolg zal dan die handeling vervolgd worden als 

een misdrijf tegen het leven of het lichaam gericht ς en dan speelt het 

motief als strafbaarheidsvoorwaarde geen rol ς of als een feit gericht 

tegen de openbare orde. Want door de voorgeschreven ontheffing of 

vergunning niet aan te vragen of geen geldige meer te hebben, pleegt de 
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betrokkene een daad van bijzondere weerspannigheid tegen het 

openbaar gezag. Dat is dan de rechtsgrond der strafbaarheid en niet de 

magie of toverij. Laat staan enige gemeenschap met enige duivel. Bij het 

bedrogsdelict zit de strafwaardigheid in de krenking van de goede trouw, 

die in het handelsverkeer zo belangrijk is. 

 

De Staatsregeling draagt aan het Bataafsche Agentschap van Justitie 

όƻƻǊǎǇǊƻƴƪŜƭƛƧƪΥ άPolicieέΣ Ȋƻŀƭǎ ƛƴ άReichspolizeiordnungenέύ ƻǇ ƻƳ ŘŜȊŜ 

twee uitgangspunten verder uit te werken in organieke wetgeving 

gebaseerd op het codificatiebeginsel.  

Daar komt het voorlopig niet van: de Republiek blijkt instabiel, revolte 

na staatsgreep volgen elkaar op. En steeds wordt voorzien in een andere 

staatsvorm. Totdat Napoleon Bonaparte de gelukkige greep heeft zijn 

broer, Lodewijk af te zenden naar de Republiek met de opdracht er een 

Koningrijk van te maken.  

Een rijk dat zich gewilligd inschaart in de exorbitante 

machtsaanmatigingen die de Franse Keizer in petto heeft. Koning 

[ƻŘŜǿƛƧƪΣ ȊƛŎƘ ŀƴƴƻƴŎŜǊŜƴŘŜ ŀƭǎ ƘŜǘ άYƻƴƛƧƴ Ǿŀƴ IƻƭƭŀƴŘέ όƘƛƧ ǇǊƻōŜŜǊǘ 

άIƻƭƭŀƴŘǎŎƘέ ǘŜ ǎǇǊŜƪŜƴΣ ŘŜ ƎƻŜƛŜǊŘύΣ ƴŜŜƳǘ ŘŜ ǎŎŜǇǘŜǊ ŀŀƴΦ IƛƧ ǾƛƴŘǘ 

een geleerde jurist van naam die voor het strafrecht aan het 

codificatiebeginsel voldoet. Die zet een kloek Wetboek van Strafregt 

voor het Koningrijk Holland neer36. Het is gebaseerd op evengenoemde 

twee nadere uitgangspunten.  

Joan Melchior Kemper is die jurist. Hij doet er alles aan om het wetboek 

als regeling los te maken van geloofsovertuigingen. Natuurlijk niet van 

ideologieën. Want het wetboek komt zélf uit een revolutionaire 

ideologie voort. Het is dus niet a-politiek. Maar het probeert zich wél te 

 
35.  Zie Y.G.M. Baaijens- van Geloven, A.C.´t Hart, A.M.van Kalmthout, W. Nieboer, 

G.A.M.Strijards, M.J.H.M. de Vries-Leemans, Strafwetgeving in de negentiende 
eeuw, uitgave van de vakgroep strafrechtswetenschappen, sectie strafrecht, 
katholieke hogeschool Tilburg, 1985, VII vols, Tilburg: drukkerij Katholieke 
Hogeschool Tilburg, 185, Vol II, hoofdstuk 2, de officiële uitgave van het 
Crimineel Wetboek voor het Koningrijk Holland, 1809. 
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ontworstelen aan het oerchristelijke heilsdenken. In hoeverre het zich 

daarmee ook los maakt van het Manicheïsme37 ς waaruit het 

duivelsgeloof voortvloeit -- is nog de vraag. Herinner, dat duivelsgeloof 

ook heksengeloof voortbrengt. Maar die vraag hoeft hier niet 

beantwoord te worden.  

 

Voor Kemper staat vast: hij zal geen delictsomschrijving wijden aan 

toverij en hekserij. Het Wetboek slaat aan. Joan Melchior Kemper, 

hoogleraar in de inleiding tot de Hollandse Rechtsgeleerdheid aan de 

Leidse Hogeschool schrijft een voortreffelijke toelichting in helder 

Nederlands. Hij vermijdt te dogmatiseren en vermijdt refertes aan 

klassieke auctoritates. Zijn wetboek moet nieuw zijn. Het moet nationaal 

zijn. Het moet los staan van de oude rechtsbronnen, te zeer verweven 

met het Romeinse en canonieke recht. 

 Dat moet de winst zijn. Dat zou men vóór de Bataafsche revolutie juist 

als een minpunt hebben gezien. Het wetboek blijft maar vier jaar van 

kracht. Daarna lijft Napoleon het Koningrijk met één snauwerige 

pennenstreek in bij zijn immense rijk. De Code Pénal wordt nu van 

kracht. Maar het oude wetboek van Kemper wordt beslist niet vergeten. 

De uitgangspunten eruit zullen de decennia daarna blijven beheersen 

totdat in 1886 een nieuw nationaal Wetboek van Strafregt in werking 

 
36.  Zie 1.16. 
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treedt, dat wat hekserij aangaat, van exact dezelfde principes uitgaat als 

de schepping van Joan Melchior Kemper. Die gelden dus nog steeds. In 

de tussentijd heeft de wetgever van het nieuwe Nederland steeds via 

bijzondere aanvullende wetgeving, wat hekserij betreft, naar die 

principes toegewerkt, terwijl de Code Napoleon op dit stuk van geen 

andere inzichten gewaagde. Al drukte het dat niet steeds duidelijk en 

consequent uit. 

 

II.22 De stichting van het Vereenigd Koninkrijk der 

Nederlanden 

In 1814 mag Willem Frederik, Erfprins van Oranje-Nassau, zich de 

Oostenrijkse Nederlanden toescharen in zijn rechtskring als Soeverein 

Vorst. Hij krijgt er óók nog het Groot-Hertogdom Luxemburg bij. Het 

ƻƳǾŀǘ ƴǳ ŀƭǎ ά±ŜǊŜŜƴƛƎŘŜ bŜŘŜǊƭŀƴŘŜƴέ ƻƴƎŜǾŜŜǊ ŘŜ ǘŜǊritoria die thans 

de BENELUX uitmaken, zij het, dat de vaststelling van de exacte grenzen  

nog lang niet voltooid is. Dat duurt nog heel lang. Tot 1868. Het Congres 

van Wenen staat in de annex bij de Slotakte de Erfprins toe zich Koning 
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te noemen. Verder moet hij met de Oostenrijkse Nederlanden, waar het 

katholicisme zolang staatsgodsdienst is geweest, voorzichtig zijn. Er is 

een Londense toescheidingsdeclaratie. En die zegt, dat hij het 

protestantisme en het katholicisme in het openbaar op gelijke voet 

moet behandelen. De ene religie mag beslist niet anders belegd worden 

met grondrechten, privileges, immuniteiten en subsidies dan de andere. 

De Engelsen vrezen dat anders Willem I, zo noemt de Koning zich 

voortaan, de Hervormde godsdienst in enig opzicht gaat voortrekken bij 

de andere erkende godsdiensten. Dat is Willem juist helemaal niet van 

plan, maar dat kan de Engelse staatsman Castlereagh niet weten. En die 

stelt die declaratie vast. Op voorstel van de Nederlanders. 

 

Maar de Gentse bisschop De Broglie38 gaat bij deze samenvoeging, die 

tot een perfect amalgama moet leiden ς zo staat het in de declaratie ς 

dwarsliggen. Hij wil dat de katholieke Kerk de enige toegelaten 

staatsgodsdienst is in het rechtsgebied van de voormalige Oostenrijkse 

Nederlanden. En hij wil, dat de privileges die de residerende 

bisschoppen ooit hadden in dat rechtsgebied sedert de val van 

Antwerpen weer hersteld worden conform het Concordaat van 1559. De 

bisschoppen moeten hersteld worden in de positie alsof dat Concordaat 

altijd van kracht was gebleven. Dát is legitieme restauratie voor de 

zuidelijke Nederlanden. En daarnaar streven de geallieerde machten 

toch: Rusland, Groot-Brittannië, Oostenrijk en Pruisen? Dat zou de 

strekking van het Weense Vredesverdrag toch worden waarmee die 

mogendheden al zo lang doende zijn? Het Concordaat dus,  waarbij de 

 
37.  Ik ga op hem hieronder nader in. 
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bisschop van Roermond de rechtsmacht van de prinsbisschop van Luik 

overnam betreffende het daarin gedefinieerde bisschoppelijk 

rechtsgebied.  

Maar dat is het Concordaat waartegen destijds, toen het volksverzet en 

de tachtigjarige oorlog uitbraken, de ganse Nederlandse hogere adel te 

hoop liep. Dat Concordaat is de aanleidende oorzaak geweest voor de 

formele opstand van 1568 toen de oorlogstoestand intrad! Die leidde tot 

het ontstaan van de Republiek der Zeven Verenigde Provincies! Moet 

Noord-Nederland dan zijn staatsexistentie verloochenen? Ja, aldus De 

Broglie, daar heb ik, als kerkvorst, natuurlijk niets mee te maken. Want 

de Acte van Wenen van 1815 verplicht de ratificatoren tot de 

aanvaarding van een eerbiedigingsbeginsel.  

 

De Weense verdragssluiters wilden immers restaureren. Ze wilden het 

ά!ƴŎƛŜƴ wŞƎƛƳŜέ ŜƛƎŜƴƭƛƧƪ ǎǘŀŀǘƪǳƴŘƛƎ ǿŜŜǊ ƘŜǊǎǘŜƭƭŜƴ ƛƴ Ƙǳƴ 

onderlinge, internationale, betrekkingen. Men spreekt wel van het 

dwingend legitimiteitsbeginsel. De soevereinen die erkend hun 

onherleidbare staatshoogheidsrechten uitoefenden op het moment dat 

de Franse Revolutie uitbrak, moeten volgens de considerans hersteld 

worden in hun legitimiteitsrechten van dat moment. Welnu. Om maar 

eens iets te noemen: op dat moment oefende de prinsbisschop van Luik 

nog altijd jurisdictierechten uit over de enclaves die bij het Concordaat 

van 1559 waren gedefinieerd. Die jurisdictierechten strekten zich, 

niemand die het zal betwisten, uit over Thorn, Kessenich, Horne en 
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Luyks-Gestel. Steeds in verschillende vormen. De prinsbisschop kon ze 

cederen en delegeren en soms heeft hij dat ook gedaan. De Republiek is 

soms in die jurisdictierechten getreden. 

 Maar alleen als haar dat bij de Vrede van Münster werd toegestaan of 

overgelaten. Daar heeft ze dan betreffende de enclaves soms gebruik 

van gemaakt. Maar daar gaat het nu niet om. De resterende 

jurisdictierechten zijn die prinsbisschop stomweg ontnomen via een 

revolte. Dat is ten aanzien van Horne gebeurd in 1795. Dat moet dus 

teruggedraaid worden. Dat is de koning verplicht door zijn ratificatie. Hij 

accepteerde de legitimiteitsidee. Hij zou verworven 

soevereiniteitsrechten van vóór de revolutie respecteren. Dat zou hij 

alleen dán niet hoeven indien de Weense geallieerden hem iets anders 

toestonden.  
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Doet hij dat niet, zo dan pleegt hij tegenover zijn collega-ratificatoren 

wanprestatie. Die kunnen dat inroepen, en denk erom, Frankrijk, dat 

katholieke land, hoort daarbij. Maar nu kan die prinsbisschop de koning 

natuurlijk ook ontslaan van die verplichting. Voor zover ik die kerkvorst 

ken, aldus de Broglie, is hij niet ongenegen dat toe doen: met hem valt 

te praten. Maar dan eist hij behoorlijke compensatie. Dan moet de 

koning over de brug komen. Doet hij dat niet, dan is monseigneur De 

Méan, de Luikse prinsbisschop aan de Heilige Stoel verplicht herstel in 

volle vorige toestand te eisen.  

Uit de redactie van de Declaratie van Londen, die acht artikelen omvat, 

volgt zonneklaar ς ik volg hier het betoog van De Broglie -- dat de 

katholieke kerk moet worden behandeld op dezelfde voet als de 

hervormde kerk. Willem heeft die kerk een reglement van orde gegeven 

en beschouwt zich als haar hoofd, zijnde de legitieme opvolgster van de 

Nederduyts-Gereformeerde Kerk van 1618. Hier respecteerde de koning 

dus ook het legitimiteitsbeginsel. Maar dán moet de koning dat óók 

doen met de Kerk waarvan De Broglie thans de primaat is in het 

rechtsgebied van de voormalige Oostenrijkse Nederlanden.  
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Dan moet hij dus de enclave Horne weer herstellen in de jurisdictie van 

Luik als was deze nooit door revolte ontnomen. En dat houdt mede in ς 

dat zegt De Broglie niet uitdrukkelijk, maar dat impliceerde hij wel -- dat 

de rechtsmacht in hekserijzaken herleeft. Wil diegene die die 

rechtsmacht in delegatie heeft verworven dat niet doen, goed, dat moet 

hij weten. Dan moet hij een afstandsverklaring afgeven. Over de vorm 

daarvan kan onderhandeld worden. Is dit alles juist, dan geldt dat ook 

voor de lokale jurisdictiereserveringen inzake ketterij en hekserij die het 

episcopaat in 1795 in de Oostenrijkse Nederlanden legitiem had. 

Irrelevant is of het die uitoefende of niet. Niet van belang is eveneens of 

het die mandateerde of delegeerde aan de lagere geestelijkheid in die 

regio. Of het dat deed, dat weten we niet meteen precies.  

 

 

Alle bisschoppen in het zuiden zijn ook wat overvallen door de wending 

die de Belgische Zaken sedert 1814 hebben genomen. De Broglie had 

aansluiting bij Frankrijk verwacht. Of voortzetting van de soevereiniteit 

door de Oostenrijkse Keizer. Die wilde toch zo legitiem zijn? Maar met 

de bisschop van Gent, valt, zoals steeds, te praten. De Broglie komt 

alleen maar op voor de onvervreemdbare heilige competenties van de 

Alleenzaligmakende Moederkerk. Zo ziet hij dat. De legitieme 

machthebbers moeten restaureren. Dat is ingewikkeld, als je niet precies 

meer weet hoe het te restaureren bouwsel er ook al weer uitzag. De 
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bouwtekening is zoek. En we weten niet of de oorspronkelijke stijl 

gotisch, renaissance of barok was dan wel classicistisch. Over die 

subsidiaire strafrechtelijke jurisdictie in hekserij en ketterijzaken is de 

teerling nog niet geworpen. 

Zo was het. Die race was nog niet gelopen. Volkenrechtelijk had De 

Broglie een sterk punt. Daaraan viel niet te tornen in Den Haag. Want 

het volkenrecht, dat wou het toch wel in acht nemen. Niet zozeer 

vanwege die De Broglie. Daar had de Minister van Justitie van Maanen 

maling aan. Als die lastig was, was er in de Code Pénal van Napoleon die 

voorlopig van kracht bleef, wel een vage strafbaarstelling te vinden om 

hem onbepaald voorlopig in hechtenis te nemen. Daar draaide Van 

Maanen (helaas) zijn hand niet voor om. De Broglie correspondeerde 

zonder Koninklijke machtiging met de Vaticaanse Curie over 

staatsaangelegenheden, het Koninkrijk betreffende.  

Met wat fantasie maakte Van Maanen daar in één wip hoogverraad van. 

Dat was geen punt. Maar Den Haag wilde zijn koloniën in De West en De 

Oost terug. Stadhouder Willem V had die in de feitelijke 

beschikkingsmacht van de Koning van Engeland overgedragen. Dat had 

hij gedaan in een onbedacht ogenblik bij de Verklaring van Kew Palace in 

1795 nadat hij in ballingschap was gegaan. Engeland had gedacht: 

binnen is binnen. Die krijgen ze nooit meer terug, die kaaskoppen. In 

1815 probeerde Willem I ze terug te krijgen. Met een beroep op het 

Weense legitimiteitsbeginsel.  

Als hij nu begon met dat beginsel binnenlands te verkrachten ς en De 

Broglie zou niets nalaten om dat via het Vaticaan rond te bazuinen ς dan 

was zeker dat Engeland zich ook niets van dat beginsel gelegen zou laten 

liggen bij de claims tot teruggave. WilleƳ ƪŜƴŘŜ άperfidious Albionέ ƎƻŜŘ 

genoeg vanwege zijn ongewilde langdurige verblijf dáar. Java, Sumatra, 

de Molukken, die waren hem dierbaarder dan die ongelukkige 

Oostenrijkse Nederlanden en helemaal wat betreft die voormalige 

ministaat Horne. Daar had hij nog nooit van gehoord (en van die hekserij 

aldaar ter plaatse óók niet).  

Maar was er met het staatssecretariaat van de Heilige Stoel niet te 

praten? Dan wipte hij over de onwil van die Gentse bisschop heen. Stel, 

hij kon een concordaat sluiten. Dan zette dat dat Concordaat van 1559 

opzij. Dan ontstond een totaal nieuwe rechtsverhouding en konden ze 
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met een blanke lei beginnen. Dat was ook legitiem. Dus kat in het 

bakkie. Wat de koning betreft kreeg de prinsbisschop compensatie voor 

eventueel in geld begrootbaar verlies. Die De Méan was op jaren. Als hij 

die verving door een gewillige Nederlander, die graag De Leeuw op zijn 

grote schoudermantel wilde, dan was er veel gewonnen. En die wist hij 

wel een. Dat was Mgr. Van Bommel, een seminarie-regent die 

verschrikkelijk graag hogerop wilde. Dan zou hij diens diocees opnieuw 

in een annex deliniëren, dus geografisch omschrijven. Vervolgens zou 

die Van Bommel de kardinaalshoed krijgen. En primaat der Nederlanden 

worden. Einde oefening. Dan kon De Broglie terug naar Frankrijk, dat 

kreeg Willem wel voor elkaar.  

Die onderhandelingen zouden even duren. Maar dan zou je eens wat 

zien. Was Van Bommel eenmaal primaat, dan was de Hydra der Belgen 

haar onsterfelijke kop kwijt en de rest suste hij wel in slaap. 

II.23 De Belgische Revolte 

De koning begint dus onderhandelingen met de heilige stoel, nadat hij 

bekomen is van de ergernissen van het hem opgelegde staatkundige 

amalgama. Hij wil een concordaat. De Heilige Stoel voelt er ook voor. 

Het staatssecretariaat begrijpt dat het de protestanten niet moet 

provoceren. Het zal niet aandringen op herstel van de concordataire 

verhoudingen van 1559. Het wil echter ook niet dat veel ruimte wordt 

gegeven aan de klassiek-ƭƛōŜǊŀƭŜ ǘŜƴŘŜƴǘƛŜǎ Ǿŀƴ Ωǎ ƪƻƴƛƴƎǎ ōŜǿƛƴŘ ƛƴ ŘŜ 

zuidelijke provincies.  

Willem I streeft volkomen neutraliteit van het volksonderwijs na. Ook 

voor rooms-katholieke kindertjes. Dat is te gek. Maar dat bisschoppen 

eventueel subsidiair aanvullende wetgevende bevoegdheden zouden 

kunnen krijgen, dat zou nog niet zo gek zijn. Dat zou passen in die 

gebieden waar de meerderheid der ingezetenen nog altijd aantoonbaar 

belijdend katholiek is. De katholieke cultus zou daar dan strafrechtelijk 

beschermd kunnen worden. Bijvoorbeeld betreffende de heiliging van 

verplichte feestdagen, de zondagsrust, de eerbiediging van processies, 

de kerkhofvrede, ommedracht van relieken, bedevaarten en 

heiligdommen buiten het kerkgebouw, eerbiediging van het geestelijk 

gewaad en de kloosterdracht op straat.  

Misschien zou er strafverzwaring inzitten bij diefstal van heilig vaatwerk 

en inbraak in kerken, denk eens aan de bokkenrijders. En dan zou dus de 
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strafbaarheid inzake hekserij, tovenarij, maar ook het geven van 

onorthodox lager onderwijs (vanuit katholiek oogpunt gezien) ook een 

aardige troef kunnen zijn die in het politieke kaartspel getrokken wordt. 

Men zou dat als politieke delicten kunnen zien. Of gekwalificeerde 

weerspannigheid, de oplossing van Kemper in zijn Wetboek voor het 

YƻƴƛƴƎǊƛƧƪ IƻƭƭŀƴŘΦ 5ƛŜ ŦŜƛǘŜƴ ȊƻǳŘŜƴ Řŀƴ ǎƭŜŎƘǘǎ ŀƭǎ άƻǾŜǊǘǊŜŘƛƴƎŜƴέ 

moeten worden gezien, en eventueel slechts aanleiding kunnen zijn voor 

vervangende hechtenis. Maar weer wel voor omvangrijke boetes bij 

recidive en verbeurdverklaringen, die aan de Kerk ten goede komen. De 

race dat de overheid dus géén strafbaarheden inzake hekserij voorziet, 

of, desgevallend tolereert, is dus beslist niet gelopen.  

 

Het is een ingewikkelde zaak. Daarover moet lang onderhandeld 

worden. Want de Kerk heeft meer te winnen dan dat. Kan het 

seminarie-onderwijs niet van staatswege gesubsidieerd worden en 

verder, kunnen de koloniën in west en oost niet opengesteld worden 

voor katholieke missionering, waarbij de missionarissen de ambtelijke 

status én salariëring krijgen? Na 1820 zijn dat zo de 

onderhandelingspunten. Het resulteert in een ontwerpconcordaat van 

1827, dat verwijzingen kent naar nadere organieke regelingen. Het 

wordt afgeparafeerd door de regeringen. Maar al is het als verdrag 

rechtsgeldig, het kan nog niet in werking treden. Er is nog 

implementatieregelgeving nodig. 

 Er zijn nog te veel losse einden. Bijvoorbeeld over die aanvullende 

strafbaarstellingsbevoegdheden. In die voormalige enclaves, 

immuniteiten en exterritorialiteiten, die Limburgse, bijvoorbeeld. Hoe 

heette dat graafschap ook weer? Horne, was het niet? Interessant. Ligt 

dat niet bij Enkhuizen? In een wereldkerk kun je niet alles meteen op de 

ƪŀŀǊǘ ƘŜōōŜƴΦ IŜǘ ƛǎ ŜŜƴ ƎǊƻǘŜ ƳƻƎŜƴŘƘŜƛŘΣ ŜŜƴ άǇǳƛǎǎŀƴŎŜέΣ ƘŜŜǘ ƘŜǘ 

in deze dagen van legitimiteit en restauratie. En het is al heel wat als een 

Amerikaan weet dat Kopenhagen de hoofdstad is van Amsterdam, 

nietwaar? Dus waarom zou een Italiaanse monsignore hier, bij de 

delineatie van een gewenste kerkelijke gebiedsindeling, de plank niets 

eens mogen misslaan?  

De Hollanders moeten nou ook weer niet denken dat de 

wereldrechtsorde in de schaduw van de Amsterdamse Westertoren 

wordt samengesteld. 
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In 1830 breekt op een broeierig warme zomeravond een revolte-achtige 

manifestatie los in de Muntschouwburg te Brussel als een verhitte 

ƘŜƭŘŜƴǘŜƴƻǊ ƘŜǘ ƭƛŜŘ άƭΩŀƳƻǳǊ ŘŜ ƭŀ ǇŀǘǊƛŜ ǎŀŎǊŞŜέ ƳŜǘ ƭƻŜƛŜƴŘŜ ǳƛǘƭƻƻǇ-

glissandi aanheft. Het gezang wordt in de engelenbak overgenomen. Het 

verspreidt zich daarna als een vocale vloedgolf uit over de stalles, de 

betere rangen in de balkons en bruist dan als een tsunami van 

opgekropte gevoelens door de vestibules over trappencascades naar het 

plein. Daar wordt het overgenomen door de duizendkoppige menigte, 

die daartoe eerst behoorlijk met sterke drank bewerkt is.  

 

De spontane volksvertoning is kennelijk georganiseerd. Door Franse 

politieke agenten, die proberen de revolutionaire aandriften die Parijs al 

in de voorafgaande decennia desorganiseerden over te planten naar de 

noorderbuur, het gistende grondgebied dat zich al een tijd verzet tegen 

de staatkunde van de Koning van het Noorderkwartier, Willem I. Het 

gaat om diverse aspecten van die regeringspolitiek, die in deze 

koopman-Koning gepersonifieerd is. Het gaat vooral om zijn personele 

machtsuitoefening. Daarbij bemoeit hij zich met allerlei facetten van het 

openbare leven. Hij houdt zich onder meer bezig met de interne 

organisatie van de katholieke Kerk.  

Want dat vindt hij een publieke zaak. Daarover is hij bezorgd en meer in 

het bijzonder over de opleiding van de rooms-katholieke priesters. Die 
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vindt hij niet aan de maat. Maar zorg heeft hij ook over hun rekrutering. 

Verder heeft hij bezwaar tegen het voortdurend pogen van de 

geestelijkheid om katholiek bijzonder lager onderwijs met staatssubsidie 

verplicht te stellen in de zuidelijke provincies. En over het bisschoppelijk 

drijven het burgerlijk huwelijk te vervangen door het kerkelijke. En dat 

nog wel als enig geldend huwelijk, met onvoorwaardelijk effectus civilis.  

 

Willem wil vasthouden aan het uitgangspunt dat aan de Kerk haar quasi-

legislatieve bevoegdheid in zaken van religie, geloof, godsdienstige 

manifestaties, opvoeding, moraal en zeden onthouden moet blijven39. 

Euvel wordt de koning ook geduid dat hij priesters de ambtelijke status 

onthoudt. Het is de lijst van grieven waarop de hierboven genoemde 

Gentse bisschop De Broglie40 al jaren sedert 1816 steeds weer heeft 

 
38.  Ik volg nu vooral: Yves Schmitz, Willem I, Koning van Noord en Zuid, Hasselt: 

Uitgeverij Heideland, 1966 (Heideland/Paperbacks) [oorspronkelijke titel: 
Guillaume Ier et la Belgique, vertaald door A.Blok] D/1966/0022/29 pp. 43-50, 
100 vv. 

39.  Maurice Jean Magdeleine de Broglie, Broglie, 5 september 1766- Parijs 20 juli 
1821.Hij was aanvankelijk Napoleon toegedaan. Maar gaandeweg zag hij in dat 
deze de onafhankelijkheid van de Kerk bedreigde. Dat droeg De Broglie 
strijdvaardig uit op het Nationale, dus; Franse, Concilie van 1811. Hij werd 
wegens staatsondermijning gearresteerd. De Broglie ging terug naar zijn 
standplaats Gent in 1814, maar verzette zich nu tegen Willem I die hij eveneens 
van totalitaire machtsaanspraken verdacht. Hij verzette zich heftig tegen de 
nieuwe Grondwet van 1815 en eiste de legitimiteitsaanspraken voor de Kerk 
terug op de voet die deze had gehad vóór de bezetting van 1795. Hij moest weer 
vluchten en werd in 1817 officieel verbannen. Hij stierf als erkend martelaar voor 
dŜ ά.ŜƭƎƛǎŎƘŜ Ȋŀŀƪέ ƛƴ мунмΤ ȊƛƧƴ ƭŜŜǊǎǘŜƭƭƛƴƎŜƴ ǿŜǊŘŜƴ ǎǘŜŜŘǎ ǿŜŜǊ ƛƴƎŜǊƻŜǇŜƴ 
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getamboereerd: herstel van de geprivilegieerde positie van de 

katholieke Kerk als staatskerk binnen deze zuidelijke provincies. Het 

Belgische episcopaat spreekt van de Zuidelijke Nederlanden, en ook wel 

van België. Daaronder is het gaandeweg heel Limburg en ook voormalig 

Staats-Brabant ς dat wij nu kennen als Noord-Brabant ς gaan begrijpen. 

IŜǘ ŘŜŜƭ ōƻǾŜƴ ŘŜ ƎǊƻǘŜ ǊƛǾƛŜǊŜƴ ƴƻŜƳǘ ƘŜǘ ƻƻƪ ǿŜƭ άIƻƭƭŀƴŘέΦ  

 

 

Het verdenkt Koning Willem I, als Hollands koning, ervan dat hij eigenlijk 

een Hollandse paus wil worden over de katholieke kerk in de 

Nederlanden. De Broglie wil dat de Kerk in de Zuidelijke Nederlanden 

eigenlijk weer een staatsorgaan wordt. Afgescheiden van de Hollandse 

diocesen. De Broglie geldt daarom voor Willem als een opruier tegen het 

staatsgezag. De Broglie wordt verbannen naar zijn geliefde Frankrijk. De 

minister van justitie Van Maanen heeft er de hand in. Hij doet dat 

tactloos. Hij kan niet verhelen dat hij de Belgen niet ziet zitten. Hij kijkt 

op ze neer: ze hebben zich niet eens zelf bevrijd van de Fransen! En de 

Hollanders deden dat wel. Een belachelijke geschiedvervalsing, maar zó 

 
door rabiate katholieken. Aldus bereidde De Broglie ongewild de revolutie van 
1830 mede voor. Zie: J.G. Kikkert, Geld, macht & eer, Willem I, Koning der 
Nederlanders en Belgen, 1772-1843, Utrecht: Uitgeverij Scheffers BV, 1995 pp. 
152-154. 
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dacht (en denkt) menig Hollander. De Broglie wordt als een eerloze 

schelm weggejaagd. Als een quantité négligable. De gemijterde wordt 

een volksheld. Vooral als hij in Frankrijk sterft. Zijn leerstellige oordelen 

blijven in het zuiden gelden. Daar zorgt het episcopaat voor. De pastoors 

kennen die leerstellige oordelen daar en erkennen ze. Ook het toch niet 

al te weerspannige episcopaat leert dat het samengevoegde Koninkrijk 

Gode onwelgevallig is.  

De geschiedenis, waaruit Gods heilspan is af te leiden, leert dat. Het 

beroept zich daarbij eveneens op een aloude grensscheiding tussen het 

voormalige bisdom Het Sticht en het prinsbisdom Luik. Die is toch alléén 

maar vervallen ten gevolge van de Franse revolutie. En alles wat 

revolutionair is, is ketters. Dat leert de Kerk. Daarom moet het prinselijk 

bisdom Luik weer gerestaureerd worden. Alleen dan kan de vereniging 

België en Holland nog een kans hebben. 

In Luik zit nu inderdaad de Nederlandse hofpaladijn Van Bommel41 als 

kerkvorst. Van Bommel is tuk op feitelijke politieke macht. Hij hangt de 

huik naar de wind. Hij kijkt de kat uit de boom. Wel verre van zich op de 

voorhand onvoorwaardelijk aan de kant van de Koning te Den Haag te 

scharen, wacht hij af wie gaat winnen. Want de opstand in Brussel breidt 

zich uit. Het blijkt geen eendagsvlieg. Al is de gehele vertoning een 

 
40.  Cornelis Richardus Antonius van Bommel, bisschop van Luik, 5 april 1790 te 

Leiden-7 april 1852 te Luik. Hij was geen scherpslijper. Hij wilde Willem I in alles 
tegemoetkomen, maar niet in diens bemoeizucht met de seminarie-opleidingen 
voor priesters. In 1825 richt hij zich tegen diens besluit aspirant-priesters te 
verplichten een van staatswege georganiseerde humaniora te volgen, het 
zogeheten collegium philosophicum. Dat achtte Van Bommel ook in strijd met de 
seminarie-decreten van het Concilie van Trente dat ervan uit ging dat de 
bisschoppen binnen hun diocesen daarvoor zorg zouden dragen. Willem I wilde 
niet toegeven, al wilde hij Van Bommelen wel direct bij het bestuur van het 
collegium philosphicum betrekken. Door zijn bemoeienis wordt Van Bommel 
bisschop van Luik in 1829: Willem verwacht dat deze Hollander zich zal 
verwijderen van het standpunt van eertijds De Broglie. Dat doet Van Bommel 
niet; hij meent integendeel dat de Belgische katholieken inderdaad redenen voor 
hun grieven hebben en steunt bijvoorbeeld hun aanspraken op Noord-Limburg 
tot en met Venlo. In 1831 richt Van Bommel in Rolduc een klein-seminarie op en 
in 1834 heeft hij een belangrijk aandeel in de wederoprichting van de Leuvense 
Hogeschool op basis van het canoniekrechtelijk statuut van 1420. Over de 
betekenis van Van Bommel bij de herinrichting van de bisschoppelijke hiërarchie 
die voor Limburg belangrijke gevolgen had in Noord-Nederland ná de Belgische 
afscheiding, L.J.Rogier, Katholieke herleving, geschiedenis van katholiek 
Nederland sinds 1853, Ωǎ-Gravenhage: NU Uitgeversmaatschappij PAX 1956, pp. 
15-17. 
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belachelijke charade, waarbij Willem wordt voorgesteld als een 

machtsusurpator en een tiran die de belangen van de Belgen ς zo gaan 

de zuidelijken zich noemen ς miskent en verkwanselt ten behoeve van 

de stugge bewoners van de noordelijke provincies. Een van de 

desiderata van het zuidelijke episcopaat is inderdaad publiekrechtelijke 

jurisdictie in zaken Het Geloof aanbelangende, zoals dat in de 

Oostenrijkse Nederlanden vóór de Brabantse Omwenteling van 1791 

ƽƽƪ ƘŜǘ ƎŜǾŀƭ Ȋƻǳ ȊƛƧƴ ƎŜǿŜŜǎǘΦ 5ŀǘ Ȋƻǳ ƘŜǘ άƘŜǊǎǘŜƭ Ǿŀƴ ƎǊƛŜǾŜƴέ ȊƛƧƴ 

waarop een belangrijke meerderheid der katholieken gelovigen 

aandringt. En als dat zo zou zijn, dan zou een meerderheid der Belgische 

bevolking dat inderdaad willen.  

Want iedereen is hier, in deze zuidelijke provincies, zo ongeveer 

katholiek. Maar IS het zo? Als het zo was, dan zouden de aloude 

hekserijbepalingen inderdaad weer moeten herleven. Priesters zouden 

doorzettingsmacht krijgen met gebruikmaking, via rechtshulpverzoeken, 

van de zwaardmacht die de wereldlijke overheid daartoe 

onvoorwaardelijk ter beschikking zou moeten stellen. Want dit soort 

strafbaarstellingen is het Brabantse en Vlaamse volk dierbaar. Zeggen de 

bisschoppen. Dat valt echter niet hard te maken. Dan zou er een 

volksreferendum moeten worden gehouden. En dat is 

superdemocratisch. Maar de paus, Gregorius XVI heeft dat als ketters 

afgewezen. Democratie is strijdig met de Openbaring en met de 

algemene geloofsleer der Kerk. 

De organisatoren van de volksopstand, de gezeten burgerlijke liberalen, 

interesseert de positie van de Kerk niet veel. Ze willen politieke 

verantwoordelijkheid van de ministers waarvan de Koning zich bedient 

bij de regering. Ze willen betere garantie van de klassieke grondrechten 

der ingezetenen en volkomen scheiding van Kerk en staat - dus het 

omgekeerde van wat het episcopaat wil. Van de restauratieve chimères 

van De Broglie komt dus niets. Maar de bisschoppen in het zuiden waren 

een heel eind om de slag inzake publiekrechtelijke bevoegdheden 

binnen te halen. De Engelsen én de Fransen willen er niets van weten. 

De eersten, omdat ze anti-paaps zijn. De tweeden omdat ze de scheiding 

tussen kerk en staat niet willen nuanceren. En bovendien hebben beiden 

nu haast: de zaak veroorzaakt onrust en verstoort het machtsevenwicht 

in de noordhoek van West-Europa. De hekserij wordt niet opnieuw 
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strafbaar: in België niet en in Nederland niet. Want door de Belgische 

opstand blijft het concordaat van 1827 een dode letter. 

II.24 De Luxemburgse kwestie en de rechtsmacht over 

Limburg 

De grondwet van 1848, zoals geredigeerd door Thorbecke, voert de 

scheiding tussen kerk en staat nog consequenter door. De Kerk kan zich 

vrij organiseren. Dat is de resultante van de vrijheid van godsdienst, die 

mede het recht omvat om de godsdienst openlijk uit te oefenen. De 

wijze waarop men die vrijheid invult is een private zaak. Wel moet men 

zich daarbij aan de wetten houden. Die wetten, als algemeen 

verbindende voorschriften, eventueel via straffen te handhaven, worden 

gemaakt door de publieke overheid.  

In 1853 gebruikt de Kerk die vrijheidsgarantie door zich in Nederland 

intern te reorganiseren. Ze richt een bisschoppelijke hiërarchie op. Dat 

doet ze volkomen tactloos. Ze schoffeert de protestanten in de 

oprichtingsbuil door hen als ketters te afficheren. Maar ze verwijst in de 

bekendmaking van dien wel naar de nieuwe grondwet en doet weten 

van de mogelijkheden die deze biedt gebruik te zullen maken. Dat 

betekent dat ze in ieder geval de scheiding van kerk en staat, zoals in die 

grondwet geregeld, ook tot uitgangspunt neemt.  

De Kerk zal dus géén publiekrechtelijke bevoegdheden claimen binnen 

de nieuwe kerkprovincie die door de nieuwe hiërarchie, onder leiding 

van de molenaarszoon uit Kerkdriel, monseigneur Zwijsen, 

geadministreerd zal worden. Het bisdom Roermond krijgt nu de omvang 

van de hele Nederlandse provincie Noord-Limburg. Daarin géén 

kerkrechtelijke enclaves of exclaves meer, voortvloeiend uit het 

neutraliteitsstatuut van de prinsbisschop te Luik. Het wordt één 

aaneengesloten gebied. Daarin heeft de Roermondse bisschop 

exclusieve jurisdictie. Het lijkt dus niet meer op het bisdom van 1559. 

Met dat verleden wordt opzettelijk rigoureus gebroken. 

Zwijsen zal de nieuwe aartsbisschop worden, de primaat der 

Nederlanden. In zoverre ziet de Kerk dus af van de organieke invulling 

van het Concordaat van 1827. De Kerk zegt dat Concordaat overigens 

óók niet op. De situatie blijft dus rechtens wat hybride. Maar Zwijsen is 

een ongeduldige pragmaticus. Hij houdt niet van luchtfietserij. Aan de 

interne administratie van het kerkelijk apparaat dat in het openbaar zal 
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moeten functioneren, heeft hij de handen vol. Verder is hij geen 

moraaltheologisch dogmaticus en al helemaal geen mysticus. De 

pastoors moeten eerst maar een behoorlijk leren boekhouden. Daar 

schort het tot zijn ergernis al jaren aan. Dat houdt in dat ze ook de 

collectegelden en de revenuen der kerkfabriek bij hun diocesane curie 

nauwkeurig verantwoorden. Hun opleiding op de seminaries is naatje, 

daar moet wat aangedaan worden.

 

 De meeste pastoors spellen erbarmelijk en kunnen zich niet behoorlijk 

uitdrukken. Het seminarielatijn is berucht. Dat van Zwijsen is wat beter, 

maar het houdt niet over. Zelfs koning Willem II heeft zijn speechen 

moeten verbeteren voordat Zwijsen hem welkom mag heten in het 

Latijn. En dat wil wat zeggen. Over hekserij mag gepreekt worden, maar 
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als zondig feit. Niets meer. Ook niet minder, maar daar gaat het nu niet 

om. Verder moet de pastoor op locaties publieke onlusten dempen en 

zeker niet aanmoedigen. Dus geen eigenrichting meer van heksen en 

ook geen openlijke charivari. Wie dat flikt, zal de knoestige hand van de 

kerkvorst corrigerend op zijn hoofd voelen neerdalen. En zijn bonnet zal 

er niet ongeschonden uitkomen. Verder wil de aartsbisschop dat ze de 

politiek laten rusten.  

De bisschoppen zullen ze wel aanzeggen welk staatkundig desideratum 

op de kansel aangeroerd mag worden. Dat zal de inrichting van het lager 

onderwijs zijn. De bisschoppen willen eerst dat dat op katholieke wijze 

georganiseerd gaat worden in streken waar de katholieken de 

meerderheid hebben. Daarop gaat de politieke strijd zich voorlopig 

richten. Daarna komt de universele persoonlijke dienstplicht wel en dan 

de kinderarbeid, maar dan zijn we decennia verder. 

II.25 De codificatie van 1881 

Inmiddels heeft de wetgever voldaan aan zijn organieke opdracht om te 

voorzien in een nationale codificatie betreffende het commune 

strafrecht, waarin de belangrijkste normen voor de samenleving worden 

veiliggesteld via strafbedreiging. Dat is ons huidig wetboek van 

strafrecht. Het neemt de principes van het Wetboek van het Koningrijk 

Holland eigenlijk over. Ook wat de hekserij betreft. Dat kan geen 

zelfstandig delict zijn. Hekserij kan, in excessieve vorm, een misdrijf zijn 

tegen het leven of de lichamelijke integriteit of een tegen de seksuele 

openbare moraal.  

Maar magie is een zaak die behoort tot de persoonlijke levenssfeer, 

zolang er maar geen slachtoffers bij vallen. Het strafrecht kan geen 

bepaalde godsdienstige dogmatische overtuiging met sancties kracht bij 

zetten. Dat zij verre. Het kan alleen voorkómen dat anderen worden 

gekrenkt in hun godsdienstige gevoelens, voor zover die in deze 

westerse samenleving gangbaar zijn. Maar dan moet het aansluiten bij 

een algemene christelijke geloofsleer boven leerstellige verdeeldheid. 

Dat magie bestaat, dat het een resultante is van de duivelse toeleg het 

kwade in dit ondermaanse te vermeerderen is een dogmatisch, 

axiomatisch bepaalde opvatting.  

Daaraan kan het strafrecht geen kracht bij zetten door bedreiging met 

enige opzettelijke leedtoevoeging. Het strafrecht moet verder uiterste 
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middel van rechtshandhaving zijn. Het moet ultimum remedium zijn, dat 

alleen aangewend wordt als geen andere normbevestiging hetzij van 

private, hetzij van publieke zijde mogelijk en opportuun is in het belang 

der samenleving. Bij onwenselijke magie is dat vrijwel nooit het geval. 

Dat is allen anders als de vermeende magiër een geneeskundige of 

heelkundige medische bewerking zou voor hebben met fysieke 

gevolgen. Maar dan volstaat de strafbaarstelling van de uitoefening van 

een beroep, ambt of aanstelling waarvoor de wet enigerlei toelating van 

overheidswege vordert zonder dat die permissie aantoonbaar verstrekt 

is.  

Maar dat kan meestal geen misdrijf opleveren. Eventueel wel een 

overtreding, tenzij de lichamelijke gevolgen ernstig en blijvend zijn. Dan, 

evenwel, is de magie doorgaans een eendaadse samenloop met enige 

misdrijf tegen het leven gericht of tegen de lichamelijke integriteit of 

onschendbaarheid van de fysieke persoon. En dan moet het Openbaar 

Ministerie dáár voor kiezen middels zijn tenlastelegging. De lagere 

wetgever heeft hier verder geen aanvullende taak. Het zij verre van het 

wetssysteem om te accepteren dat enige gemeente tóch weer via een 

gemeentelijke verordening strafbare hekserijen of strafbare magie gaat 

omschrijven. 
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Doet ze dat toch, dat is die strafbaarstelling onverbindend. In Bijzondere 

Strafwetten kunnen nog aparte delictsposities worden voorzien, als een 

euvel echt de spuigaten uitloopt landelijk bezien. Daarmee moet de 

wetgever uiterst terughoudend zijn. Het is mogelijk dat in tijden van 

flakkerende epidemieën (cholera, dysenterie, typhus) , onverklaarbare 

dodelijke ziektes (zoals in 1917-1920 de Spaanse Griep) nadere 

wettelijke noodvoorzieningen onontkoombaar zijn. Want dan grijpen 

mensen inderdaad naar de gekste middelen die met iedere logische 

verstandelijk afweging in flagrante strijd zijn.  

Beblazingen, kinetische instralingen, wichelarijen, afleidingen van 

aardstralen, volkszegeningen, gebedsopwekkingen, ze zijn allemaal 

voorgekomen in tijden van collectieve hysterie. Maar dan zou de 

overheid het niet in repressie moeten zoeken. Ze moet dan streven naar 

preventie, via de Quarantainewetgeving, regelingen van sanitaire aard 

en bestuursmaatregelen ter isolatie. Is dat alles ineffectief, dan kan men 

nog altijd terugvallen op de algemene blanco-strafbaarstelling die 

verbiedt iemand in een hulpeloze toestand te laten of achter te laten, 

terwijl zulks levensbedreigend is.  

Hetgeen betekent dat de lichamelijke ondergang direct aanstaande is. 

Dat is artikel 255 van het Wetboek van Strafrecht. Maar die 

vangnetbepaling mag niet extensief opgerekt worden. Mensen dragen 

een eigen verantwoordelijkheid voor lichamelijk en geestelijk welzijn. 

Bevoogding moet de overheid vreemd blijven, al behoeft men niet terug 

te vallen op het zalvende jargon over een actuele 

participatiesamenleving. Niemand weet wat de spreker er mee bedoelt 

behalve dan dat het iets is dat niet teveel kosten mag. 

Zó is het hedendaags stelsel. Ook ten aanzien van hekserij. Ze zijn 

hardnekkig, heksen. Maar ze zijn geen voorwerp van voortdurende zorg 

van regeringswege. En ook niet van de overheid in de lagere regionen. 

III De kerkelijke interventies  

 

III.1 Magie als noodzakelijk en onontkoombaar 

verschijnsel 

!ƭǎ 5ƻǊƛǎ 5ŀȅ ƘŜǘ ƭƛŜŘ άQue sera, sera, what ever will be, will be, the 

future is not ours to seeέ ŀŀƴƘŜŦǘ ƎŜŜŦǘ ȊŜ ǳƛǘƛƴƎ ŀŀƴ ŜŜƴ ŘƛŜǇ 
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verankerde menselijke emotie. Het is een tophit uit 1968. Maar je hoort 

het nog vaak. Zij het dan instrumentaal en in ieder geval niet gezongen 

door Doris. Wat zal er van mij worden, wat heeft de toekomst met mij 

voor? Doris Day stelt de vraag in haar liedje, ze stelt de vraag aan haar 

ouders, haar verloofde, haar echtgenoot en uiteindelijk moet ze de 

vraag, haar gesteld door haar kind, beantwoorden. En ze krijgt een 

ritueel antwoord. Dat zul je wel zien. Uiteindelijk geeft ze dat antwoord 

ook, al weet ze nog goed, hoe ze het als kind een antwoord van niks 

vond. Dat zul je wel zien. Wat moet komen, komt. En wat zijn moet zal 

zijn.  

 

Dat willen we niet. We willen dat iemand ons voorzeggingen doet, hoe 

gedetailleerder hoe beter. En al weten we dat niemand in de toekomst 

kijken kan, we willen iemand tegenkomen, die ons die greep op het 

toekomstige wel geeft, liefst één vervat in een dienstregeling. Want 

onzekerheid is eng. Zekerheid van droefheid is verkieselijker boven 

ultieme onzekerheid, want onzekerheden kunnen we niet verdragen. En 

daarom is ons religie lief, met alle enge aspecten van dien. 

De mens leeft in een bezeten wereld, zeggen we met Johan Huizinga, in 

ƴŀǾƻƭƎƛƴƎ Ǿŀƴ ŘƛŜƴǎ ŀŀƴƘŜŦ Ǿŀƴ ȊƛƧƴ ǿŀǘ ƳƛǎŀƴǘǊƻǇƛǎŎƘŜ ōƻŜƪ άLƴ ŘŜ 

ǎŎƘŀŘǳǿ Ǿŀƴ ƳƻǊƎŜƴέΦ 9ƴ ŘŜ ƳŜƴǎ ǿŜŜǘ ƘŜǘΦ 9ƴ Řŀǘ ƛǎ ȊƛƧƴ ǾƻƻǊƴŀŀƳǎǘŜ 

tragiek. Hij ervaart steeds weer de hem omvattende en onontkoombare 
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realiteit als structuurloos. Een continuüm van nauwelijks in elkaar 

grijpende incidenten. Een zee van toevalligheden. Hij moet daarin leven. 

Tot zijn eveneens onintegreerbare dood. Dat het een poolnacht is 

zonder plan, zonder immanente doelgerichtheid. Zonder bebakening en 

zonder padenΣ ȊƻΩƴ ƭŜǾŜƴǎƎŀƴƎ is voor hem ultiem onaanvaardbaar. Hij 

worstelt en kan niet boven komen zonder een middel te vinden dat hem 

de illusie geeft grip te kunnen hebben op dat angstwekkend willekeurig 

gebeuren dat onverschillig tegenover hem staat. En dat,  terwijl hij 

daarentegen daarin niet onverschillig kan zijn. 

 

Hij ontwerpt daartoe de magie. Hij kan niet anders. De magie moet zijn 

pad tekenen en verlichten. Hij heeft nooit anders gedaan. En hij kan niet 

anders dan ook dit onontkoombaar hulpmiddel, teneinde zich tenminste 

enige grip te verzekeren op die boven hem uittorende werkelijkheid, 

weer te onderwerpen aan onderverdelingen en definities. Die moeten 

deze greep intensiveren. We zagen ze: actieve en passieve magie, witte 

en zwarte, geoorloofde en ongeoorloofde, heilzame en onheilzame, 

christelijke en niet-christelijke. De mens leeft in een magische wereld. 

De magie veronderstelt toverij, deze brengt hekserij voort en aan 

hekserij wil de mens regels stellen. Want hij kan niet heksen. 
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Het is nooit anders geweest. Zodra het eerste stamverband zich 

voordoet en specialisaties zich aftekenen, zoekt de mens naar methodes 

om genezingen te bewerken, ziekten te voorkomen, regen te verkrijgen 

of te doen stoppen, jachtbuit te verzekeren, overwinning in de krijg te 

garanderen, de vruchtbaarheid van mens, dier en veld te bezweren, 

mensen te bewerken opdat zij functioneren zoals men wil, plannen te 

ontwerpen die de collectieve voortgang van de mensheid fixeren. De 

tweedeling in slechte en goede machten is er de eerste aanzet toe. En zo 

startte Mani zijn heilsleer.  

 

De christenen namen die leer over, Augustinus legde die leer uit  en 

voorzag deze van een plaatsbepaling voor de menselijke wil. Thomas van 

Aquino werkte dat uit.  Vervolgens deed Thomas een middeleeuws 

kennistheoretisch universum ontrollen, waarin de heks, de tovenaar, de 

wijze magiër en de duivel een welgekozen rationele plaatsbepaaldheid 

kregen. Mits men de tweedeling aanvaardde. En daarzonder kon men 

geen goed christen zijn. Maar daarzonder kon men als mens niet 

functioneren. Hier niet en nergens niet. Want ook in Assyrië en 
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Babylonië deed men eigenlijk niet anders, al speelde de Man aan het 

Kruis daar geen enkele rol. Al in de dertiende eeuw vóór de geboorte 

van deze man hebben de Hettieten een uitgebreid magisch systeem 

ontwikkeld dat zij in hun geheimzinnige leestekens in de rotsen 

beitelden en de Romeinen waren te pragmatisch om iets anders te doen 

dan dat te aanvaarden, uit te werken en te exploreren. En onmiddellijk 

begon dit nijvere volk van militante landbouwers dat zelf internationale 

handel wilde drijven in volkenrechtelijk verband langs zijn oneindige 

systeem van viae stratae die magie in een rechtssysteem onder te 

brengen.  

Het deed dat door te onderscheiden in magie binnen hun wetten en die 

daarbuiten, rechtmatige en onrechtmatige magie en dus in toverij en 

hekserij. Want ze kregen te maken met Indiërs, die amuletten 

ǊŀŀŘǇƭŜŜƎŘŜƴ ōƛƧ ŘŜ ŎƻƴǘǊŀŎǘǎǎƭǳƛǘƛƴƎΣ ǎƧŀƪǘƛΩǎ ƻǇǊƛŜǇŜƴ Ŝƴ ŀƭƭŜŜƴ ǿƛƭden 

tekenen als hun god was aangeroepen als getuige. In Egypte moest de 

zon het verdrag tot capitulatie goedvinden. Daar verwachtte de 

contractant dat ook de overwinnaar zijn god erbij haalde, plechtig en 

nadrukkelijk, om ook zijn aandeel in de nakoming te bezweren. En dus 

riepen de Romeinen Jupiter aan, de Grieken hadden nooit anders 

gedaan, al heette hun god Zeus. Voor alle zekerheid hadden de 

Romeinen zelfs een onbekende Hemelgod voor je-kan-nooit-weten.  

III.2 Heeft de katholieke Kerk dit allemaal op haar 

geweten? 

Zonder de Kerk te willen verdedigen, stellen we vast dat zij aansloot bij 

een oeroude traditie van magie, toverij en hekserij toen zij de heks 

definieerde en een strafvorderlijk stelsel ontwierp dat haar moest 

bedwingen en onschadelijk maken. De Kerk was in dit opzicht puur 

opportunistisch uit machtspolitieke overwegingen. De mensen 

geloofden nu eenmaal in heksen en tovenaars. Dat kon de kerk gaan 

bestrijden. Dat zou veel tijd kosten, geld en diepte-investeringen. Zonder 

een langdurig heropvoedingproces, een soort deradicaliserings-

programma, zou het niet gaan.  

 

De kerkbestuurders gunden zich geen tijd daarvoor. Ze roken macht en 

kansen. Ze besloten snel toe te slaan als een wereldlijke machthebber ze 

ter wille was. Stond die in die Germaanse animistische cultuur, dan 
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moest die maar geïncorporeerd worden in het leerstellig systeem. Dus 

erkende de Kerk heksen. Het ontwierp zo oehoeboeroe-rituelen om 

heksen te ontheksen. Dat snapten de lokale bevolkingen. Daar had de 

kerk sjoege van. Die geabsorbeerde ritualistiek werd tot nieuwe 

dogmatiek, waaronder de zo nader te bespreken kerkelijke 

demonologie.  

 

Want de kerk systematiseerde dat allemaal en kon op den duur geen 

onderscheid meer maken tussen het oorspronkelijke geloof en wat er 

later allemaal niet bij verzonnen was. Haar sacramentele bedienaren 

waren beroerd opgeleid, dus die konden dat onderscheid al helemaal 

niet maken. En het ontheksen leverde goed geld op. Dus waarom 

zouden ze.42 Het Hornese heksenrecht is onlosmakelijk verbonden met 

het in die streek neergezette katholicisme.  

Maar dat wil niet zeggen dat dat geloof en die geloofsleer een conditio-

sine-qua-non is voor het bestaan van dergelijk recht. Wél impliceert het 

dat die Kerk, naarmate zij als organisatie machtiger werd, 

onontkoombaar moest derailleren in bepaalde excessen omdat zij de 

duivel omschreef als de even machtige tegenstander van de engel 

Gabriël. En omdat deze bijna alles vermocht via Christus was de heks, als 

handlanger van die duivel, een even gevaarlijke tegenstander van de 

christenmens en rechtvaardigde haar bestrijding schier alles. Van die 

 
41.  Zie: Otto de Jong, Geschiedenis der Kerk, Nijkerk: Uitgeverij G.F. Callenbach BV 

1980, pp. 136-144. De Jong beschrijft het allemaal vanuit protestants perspectief, 
zodat de ς terechte -- critiek ook duidelijk naar voren komt. 
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rechtvaardiging heeft de Kerk, mede te Horne, misbruik gemaakt. Want 

de al geciteerde Lord Acton wist het al:  

Power tends to corrupt.  

Absolute power corrupts absolutely.  

Een fraai citaat. Geen machthebber ontkomt eraan. Al denken ze 

allemaal van wel. En absolute macht heeft de kerk in Limburg lang 

gehad. 

III.3 Het protestantisme 

Het hoogtepunt van de collectieve heksenvervolgingen ligt niet in de 

middeleeuwen. Dat is te situeren in de zestiende en zeventiende eeuw. 

De grote reformatoren, waaronder Luther, bevorderden de 

strŀŦǾƻǊŘŜǊƭƛƧƪŜ ǊŀȊȊƛŀΩǎ ǘŜƎŜƴ van heksen zeer. Luther leed onder 

duivelsvoorstellingen die heksen hem toebliezen. Calvijn bepleitte hun 

totale uitroeiing. In Duitsland tijdens de uiterst verwarde toestanden die 

leidden tot de dertigjarige oorlog komen massaprocessen veelvuldig 

voor in geprotestantiseerde streken. Het culminatiepunt ligt rond de 

eeuwwende in dit ongelukkig tijdsgewricht, de overgang van de 

zestiende naar de zeventiende eeuw.  

Het Duitse landsrecht reageert op deze heksenplaag. Het formuleert 

nieuw procesrecht en internationaal rechtshulprecht en daarvan heeft 

Horne mede zijn deel gehad, georiënteerd als het was op het Duitse 

rechtsmassief, zoals we zullen zien. Maar ook in Engeland tierden in 

deze periode de heksenwanen onder het bewind der protestantse 

puriteinen, en van daaruit almede in Schotland, Scandinavië en Noord-

Amerika. De heksenwaan is dan epidemisch. In de protestantse streken 

boven de grote rivieren van de Lage Landen is dat maar heel kort het 

geval: tussen 1580-1597, maar dan worden er ook ècht heksen 

verbrand.  

Niet in massa, maar toch regelmatig. Het hangt samen met de 

maatschappelijke desoriëntatie en instabiliteit van die periode die Van 

Oldenbarnevelt, de grote raadpensionaris, doen verlangen naar 

beëindiging van de oorlogstoestand met Spanje. De Republiek heeft 

geen militaire successen meer nodig. Haar staatsexistentie is standvastig 

gebleken. Waar ze behoefte aan heeft is: hervatting van de 

handelsbetrekkingen, ook met Spanje, om de noodzakelijke deviezen te 
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verwerven. Hij streeft dan ook naar een voorlopige wapenstilstand. Van 

Oldenbarnevelt bereikt dat met het twaalfjarig bestand van 1609. Deze 

overeenkomst doet boven de rivieren de economie herleven. Daar komt 

dan ook een einde aan de heksenwaan-flakkering. Onder die 

waterbarrières is dat niet het geval. Het geteisterde Zuid-Oost Brabant 

en Noord-Limburg, voor zover deel uitmakend van een langgerekt dal 

rondom de Maas, blijft militaire barrièrezone met onberekenbare 

soldaten. Horn ligt daar midden in. De koopman vermijdt daarom de 

traditionele beurtvaartroutes door dat dal. 

 De economie blijft slecht. Daarom blijven de heksenwanen hier virulent 

voel- en tastbaar. En daarom blijven heksenprocessen op het Hornese 

kasteel gevoerd worden, mede om de diepe onlustgevoelens van de 

lokale bevolking te stillen: tenslotte moet iemand van deze voortgaande 

ellende de schuld hebben. Heksenprocessen zijn daarom symptomen 

van gevoelens van sociale malaise, gevoed door economische recessie 

en depressie. Daarom reageren de graven van Horne als ze doen. Ze 

kunnen het niet beteren. Maar het symptoom bestrijden kunnen ze wel. 

En dat geeft altijd tijdelijk soulaas. Evenals vreemdelingenhaat en 

antisemitisme.  

Heksenjagers als Bodin43 en de Jezuïet Delrio vinden dan ook in Brabant 

en Limburg, geteisterd als deze werden door een oorlogstoestand over 

de beëindiging waarvan zij geen beschikkingsmacht hebben, na 1648 (de 

Vrede van Münster) nog lang gehoor en praktische navolging44. Het is 

geen wonder dat de Fries Balthasar Bekker, vanuit het veilige Franeker 

toeziend, juist déze connectie tussen volkswelvaart, het haperen 

daarvan en heksenwanen in kaart weet te brengen in zijn al meermalen 

gecƛǘŜŜǊŘŜ άDe betooverde waereltέΦ .ŜƪƪŜǊ zat ver van het strijdtoneel 

af. Franeker was een oase van rust en stabiliteit vergeleken bij de immer 

ōŜŘǊŜƛƎŘŜ ǎǘǊŀǘŜƎƛǎŎƘŜ ǾŜǊǎǘŜǊƪƛƴƎŜƴ ±ŜƴǊŀȅΣ ±Ŝƴƭƻ Ŝƴ IƻǊƴŜΦ ½ƻΩƴ 

 
42.  Jean Bodin, 1530-1596. Zie zijn: De la Démonomanie des sorciers, Parijs, 1580 

(Ook wel: De magorum daemonomaniae libri IV). Over Delrio hieronder 
uitvoerig. Verder is belangrijk in deze periode: Paulus Grillandus, Tractatus de 
Sortilegiis; en Nicolas Remy, Daemonolatriae libri tres. Dat zijn instructie-
handboeken voor strafrechters die zich met onderzoek naar hekserij 
bezighouden ter bestraffing. 

43.  Zie ook: Ingrid M.H. Evers, Maaslandse heksenprocessen, honderd jaar 
Limburgse regionale geschiedschrijving, opgenomen in de bundel Kwade 
mensen, toverij in Nederland, W. de Blécourt, M. Gijwijt-Hofstra (red.), 
Amsterdam 1986 (Volkskundig Bulletin, Nr 12) pp. 77-106. 
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dominee heeft makkelijk praten. Zeker in 1691, toen zijn universiteit te 

Franeker haar immuniteit ongestoord tegenover iedereen geldend kon 

maken. Zelf kwam Bekker er uiteindelijk niet best af, maar dat lag óók 

aan zijn PR. Hij wist het allemaal iets te goed. Hij keek niet uit voor lange 

tenen. Men kan óók nodeloos kwetsend zijn, tenslotte, ook als men zich 

veilig waant.  

Veel moeilijker hadden het de protestantse geneesheer Weyer te Kleef 

die in 1563 al deze causale relatie aan de kaak durfde te stellen, de 

Hollandse wereldheer Loos te Trier (1592) en de Duitse jezuïeten Tanner 

en Spee in hun Cautio criminalis (1631). Maar óók de Duitse jurist 

Thomasius (1701). Verder Erasmus Roterodamus die eveneens het 

heksengeloof duchtig kapittelde, al vermeed hij iedere strijd en ieder 

risico. De heksenwanen komen neer op geestelijke epidemieën die én 

het protestantisme én het katholicisme teisterden. 

IV De wereldlijke justitie  

De wereldlijke justitie was in zaken van hekserij de handlangster van de 

geestelijke, in het protestantisme net zo goed als in het katholicisme. 

We zagen dat Balthasar Bekker de dominees hekelt omdat zij zich de 

meerderen weten van de magistraten en deze aanzetten tot 

onmatigheid bij de bestrijding van hekserij. Ook bij ketterij, trouwens. 

Godsdienstvrijheid, waar het bij de opstand van 1568 allemaal om 

begonnen zou zijn? Vergeet het maar! De Gommariaanse45 dominees 

willen helemaal niet dat de mensen vrij zouden zijn de godsdienst van 

hun keuze te volgen. 

 Zij willen vervolging van allen, die de Synode van Dordrecht en haar 

onzalige geestdrijverijen niet volgen. Allen, ja, allen moeten de 

Statenvertaling en de voorgeschreven uitleg daarbij volgen. En dat houdt 

in dat zij de Bijbel letterlijk moeten nemen. Ze moeten God zien als één 

der wrake die zich bedient van heksen die de mensheid ten kwade 

moeten verleiden. Het is de taak van de gemeente die heksen, zoals 

destijds die van Endor, op te sporen als oproepsters van verschijningen 

 
44.  Dat wil zeggen, zoals ik al aangaf hierboven: zij die de theoloog Gommarus 

volgden. Gommarus ontkende in zijn predestinatieleer de wilsvrijheid. Hij vond 
dat de kerk de supervisie over het staatsgezag moest uitoefenen en dat de 
nationale Synode de beginselen van de buitenlandse politiek moest bepalen. Zijn 
tegenhanger is Arminius. 
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uit het dodenrijk die waandenkbeelden en schijnbedrijven proberen te 

slijten aan allen die hen opzoeken. Had Saul niet moeten begrijpen hoe 

onbetrouwbaar het woord zou zijn van iemand, die zelf zich erop 

beroept dat de kunde die je inroept om aangewend te worden, wettelijk 

door jouzelf verboden is, terwijl betrokkene meteen bereid is dat verbod 

zondermeer te veronachtzamen? Is dat niet iemand die letterlijk god 

noch gebod serieus neemt? Stel op heksen geen betrouwen, ze zijn 

geboren om je ten verderve te voeren! Wie heksen opzoekt en 

raadpleegt gaat naar de Filistijnen, zie daar wat ons de Bijbel leert, tenzij 

men ze tijdig en regelmatig op de brandstapel verpulvert.  

 

En dat is wat de dominees het wereldlijk gezag moet inprenten: dood 

aan de heksen, dat is wat hier bedoeld is. En doodt hen, nadat zij hun 

wanbedrijf en droginblazingen erkend hebben. Iets anders, dierbare 

gemeente in Christus, kan het uitverkoren volk dat het Hollandse 

volgens de inzettingen des Heren Here is, niet voltrekken. Het moet dat 

doen met alle strengheid der Wrake: zijn overheden dragen het zwaard 



werkdoc 

Blad 161 

niet tevergeefs. Zijn overheden moeten het zwaard van Baäl met alle 

scherpte trekken als des Heren Here hand dat wijst, zonder mededogen 

en zonder andere maat dan oog om oog en tand voor tand! Bedrijven 

deze overheden deze strengheid niet, dan schalt het van de kansel met 

vervloekingen tegen die magistraat. 

 Schout, schepenen, burgemeesters en vroedschappen verwijderen zich 

gedegouteerd en gegeneerd uit dooptuin en preekkerk, als het weer zo 

ver is en gaan, niet al te ostentatief, wat heen en weer lopen in de 

zijbeuken der kerk, totdat dominee uitgebulderd is. Ze bespreken de 

toestand der fondsen en de retourvrachten der Compagnie, waar ze 

aandeelhouder bij zijn. Ze spreken dominee ook in de Kerkenraad niet 

tegen. Ze laten ouderlingen de heks de censure aanzeggen, mocht deze, 

wat God verhoede, belijdend lidmaat zijn.  

 

Deze magistraat haast zich niet om dan de bevolen wreedheden toe te 

passen. Ze stelt uit, beveelt nader bewijs, geeft heksen en tovenaars de 

gelegenheid zich uit de voeten te maken. Maar niet uit overwegingen 

van tolerantie maar uit opportuniteit. De rigoureuze bestrijding van de 

toverij brengt immers meer onrust teweeg dan de zwarte magie zelf. En 

omdat rechtshandhaving uiteindelijk sociale conflictoplossing te weeg 

moet brengen, zien de magistraten daar uiteindelijk niets in. Ze vinden 
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barre en soms bevreemdende omwegen ς denk aan de heksenwaag -- 

om de uitgangspunten van de theologen enerzijds te aanvaarden en 

anderzijds onschadelijk te maken binnen hun ketenaansprakelijkheid bij 

die rechtshandhaving. Want dat is goed voor de bestendigheid der 

samenleving, de economie en vooral de toenemende handel bij 

schaalvergroting, die ze als bevorderaars van de volkswelvaart moeten 

nastreven.  

 

Dat is geen tolerantie. Dat is onverschilligheid. Omdat handel handel 

moet blijven en handel noodzakelijk is. Wat ons deerlijk verbaast is dat 

de Hornese magistraten zo lang die onverschilligheid niet hebben 

kunnen en willen opbrengen. We kijken er van op dat ze zo lang de 

Galgenheuvel hebben doordrenkt van bloed en jammerkreten en 

doodsrochels hebben willen doen opklinken bij de bestrijding van 

ongewenste magie. Die verbazing willen we in kaart brengen en 

toelichten. En tevens dat die magistraten hun onguur bedrijf niet 

vrijwillig hebben willen opgeven. 

V De Hornse positie nader  

V.1 ñHet spooch wt zijnen mont, gelt, garen, lintò 

De hitte staat in de straten van Roermond46. Geen mens loopt op straat. 

Het is er ook niet uit te houden, zo warm is het. De lucht lijkt te trillen 

 
45.  Deze romantiserende passus speelt in 1611. De gegevens ontleen ik mede aan: 

Lène Dresen-Coenders, 5Ŝ ƎǊƻǘŜ άƘŜƪǎŜƴōǊŀƴŘέ Ǿŀƴ wƻŜǊƳƻƴŘ όмсмоύΣ 
opgenomen in: Nederland betoverd, Toverij en Hekserij van de veertiende tot in 
de twintigste eeuw, onder redactie van Marijke Gijswijt-Hofstra en Willem 
Frijhoff, Amsterdam: De Bataafsche Leeuw Amsterdam, 1987, pp. 161-172. 
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boven de bepoeierde klinkers, waartussen de middengoot ligt te stinken 

met de walm van uitwerpselen, vleesafval, rotte en verlepte en 

vertrapte groenten. De schout probeert zich op zijn akten te 

concentreren, met de linkerhand geïrriteerd een hardnekkige vlieg 

wegjagend, met de rechter steeds gehinderd mistastend naar het 

minuscule inktpotje waarin hij de veel te dikke schacht van zijn net 

versneden ganzenveer probeert te drijven. Hij zweet. De raamluiken 

staan op een kier, in zijn werkkamer is het halfduister. Het is er duf van 

oud papier.  

Niet aantrekkelijk, nu hier te zitten. Maar het werk moet gedaan 

worden. De schepenen hebben gelast de vierschaar te spannen om een 

aantal raddraaiers nu eindelijk eens, kort en goed, te berechten. Want 

het zijn onrustige tijden in het overkwartier van Gelre. Buiten de stad, op 

het platteland, is een mens zijn leven niet zeker. Sedert 1609 wemelt het 

er van gedroste huurlingen uit afgedankte legerscharen van de 

Hollander: Duitsers, Zwitsers, Engelsen, Fransozen. De Hollander heeft 

met de Spanjool een bestand gesloten, een soort van wapenstilstand. De 

oorlog tussen Holland en Spanje is nog niet ten einde.  

 

Maar die vervloekte Haagse Heren hebben hun politieke doelen eindelijk 

bereikt. Hun staat is erkend. Ze zijn een republiek, waar Spanje ontzag 

voor heeft. Ze mogen vrij handel drijven. De Spanjool zal het niet meer 
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verhinderen met zijn oorlogsvloot. Ze hebben Antwerpen definitief 

afgesloten van de volle zee. Daar profiteren de grote concurrenten 

Dordrecht en Amsterdam geweldig van. Maar Roermond heeft er zwaar 

onder te lijden. Want het handelsverkeer heeft zich verlegd naar het 

noorden. In Brabant, Limburg en Vlaanderen is weinig negotie meer.  

Wat hebben die Hollanders gedaan? Ze hebben al hun troepen, om zo te 

zeggen, van de ene dag op de andere afgedankt. Geen soldij meer. De 

huurlingen bekijken het maar. De Hollanders gaan handel drijven, ze 

leggen zich toe op een behoorlijke koopvaardijvloot. Ze varen op iets 

ǿŀǘ ά5Ŝ hƻǎǘέ ƘŜŜǘΣ ƘŀƭŜƴ ŘŀŀǊ ǇŜǇŜǊΣ ƴƻƻǘƳǳǎƪŀŀǘΣ ǎŀŦŦǊŀƴŜƴΣ ƛǾƻƻǊ Ŝƴ 

zijde. De Hollander wordt schatrijk.  

Maar de Limburger straatarm. Sakkerdie, wat heeft hij er aan? Die 

wapenstilstand dient de Hollander, maar de Roermondenaar niet. Die zit 

met die plunderende onverlaten, die alle regionale handel verlammen. 

Geen mens durft nog de grote handelsroutes te gaan, niet westelijk en 

niet oostelijk van de Maas. Verder is er geen overheidsgezag dat zich 

nog bezighoudt met het bevaarbaar houden van die rivier, want ook 

ambtenaren kunnen zich niet meer buiten de steden begeven. Zelfs de 

vlotvaart is gestremd. Verder dan Den Bosch kan een zuidelijk 

handelsman niet goed komen: daar verderop, stroomafwaarts, zijn de 

Geuzen de baas en die nemen de lading in beslag. Want Roermond is 

Spaans. Het is onderdeel van wat men nu de Zuidelijke Nederlanden 

heet, in afwachting van een definitief grensverdelingsverdrag met de 

Hollander.  

 

De miserie is tastbaar in de Roermondse straten. De mensen halen zich 

allerlei kolder in het hoofd om toch nog enige grip te krijgen op de 

naaste toekomst. Het barst van de waarzegsters, tovenaars en 

bezweerders. Mensen geven hen grif geloof, want zekerheid over het 

naast aanstaande is nergens anders te krijgen. En in onzekerheid leven, 

dat kunnen de mensen niet. Ze bekeren zich nog liever tot zwarte magie. 

En daar zijn tegenwoordig voldoende experts in. De Kerk kan er niet 

tegen op. Geen mens beperkt zich nog tot geregelde kerkgang en de 

Paternoster. Nee, ze willen kwalijke hocus pocus, voorzeggingen door 

duivelse machten. Bezweringen voor levensgeluk en welvaart, 

talismannen voor welvarende nering, voor behouden overtochten en 

vrijwaring van ziekten. En het gerechtelijk apparaat mag, nu de priesters 
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falen, inspringen. De bisschop is nog zelden in de stad. Die kon nog wel 

eens een flink prevelement houden, overgenomen door zijn 

onderhebbende ambtsbroeders, maar doorgaans is die tegenwoordig op 

visitatie bij kloosters, waar hij langdurig verwijlt. Hij probeert aldus aan 

centen te komen. Bij de schout regent het aangiften van zonderlinge 

wanbedrijven die normaal in het biechthokje worden afgedaan. Er zijn 

altijd wel overspannen vrouwen die beweren dat de buurvrouw met de 

boze verkeert en dat daarom de geit in het ongans is gestikt of dat 

ŘŀŀǊƻƳ ƘŀŀǊ ƳŀƴΣ άƘŜǳǊŜƴ ƳƛƴǎέΣ ƛǎ ǿŜƎƎŜƭƻǇŜƴΦ  

bƻǊƳŀŀƭ Ȋƻǳ Řŀƴ ŘŜ ƪŀǇŜƭŀŀƴ ȊƻΩƴ ǾǊƻǳǿ ǘŜǊ ōƛŜŎƘǘ ƎŜǎƻƳƳŜŜǊŘ 

hebben en de roddelaarster gelast hebben haar mond te houden of 

bewijs te leveren van die hekserij. Maar de kapelaan is er tegenwoordig 

vandoor, de kerkelijke tucht stelt niets voor. Dus gaat iedereen maar 

naar de man die de rode roede draagt als teken van de rechtspleging. De 

ǎŎƘƻǳǘΦ 9Şƴ ȊƻΩƴ ƎŜǾŀƭΣ Řŀǘ ƪŀƴ ƘƛƧ ǿŜƭ ŀŀƴΦ 5ŀŀǊ Ȋƛǘ ƘƛƧ ƴƛŜǘ ƳŜŜΦ aŀŀǊ 

het barst tegenwoordig van de aangiften. Ze niet in behandeling nemen, 

dat kan hij zich niet permittŜǊŜƴΦ 5ŀƴ ǾŜǊƭǳƛŘǘ ƘŜǘ ŀƭ ǎƴŜƭ Řŀǘ ƘƛƧ ƳŜǘ ȊƻΩƴ 

heks een verstandhouding heeft. Voor dat je het weet heeft hij dan zelf 

een aangifte wegens deelneming aan toverij of begunstiging van hekserij 

aan zijn broek. Dan moet er een gerechtsdienaar komen van elders. Dan 

mag hij blij zijn als hij er levend afkomt. Een doodvonnis is tegenwoordig 

zó geslagen. Zeker in Roermond. 

Warm is het. Die kanten kraag knelt, ze zit hoog tegen de kaken, maar 

zijn waardigheid laat niet toe dat hij het deftige kledingstuk losstrikt, al 

lijdt het Mechelse kant wel onder zijn zweetvloed. Anders een sjieke 

mode, prijzig, maar statelijk. Hij heeft daarnet zijn valet een roemer wijn 

doen brengen, een halve citroen uitgeknepen. Dat smaakt. Nu even wég 

uit die streep zonlicht, die tussen de blinden hem nu recht in het gelaat 

teistert tot verblindens toe. Waar was hij ook maar weer? Ach ja, Trijntje 

Buydels, omzeggens herkomstig uit Sittard. Haar dochtertje, betrapt op 

schaamteloze tovenaerije op de straat, ten aenschouwe van vele 

ƪƛƴŘŜǊŜƴΦ IŜǘ ƪƛƴŘ ƘŀŘ ŜŜƴ άmenichte gelt, garen, lint en spelden, 

naelden, spijckers, steenen, koper en quaet ijzer uyt zijnen mont 

gespoochenΦέ  

Een lid van de stadsraad had dat gezien. Hij was meteen naar de schout 

gelopen om dat kwade bedrijf aan te geven. Tovenarij, schandelijk om te 

ȊƛŜƴΦ 5ŀŀǊ ƘłŘ ƧŜ ƴǳ ǿŜŜǊ ȊƻΩƴ ƛŘƛƻǘŜ ŀŀƴƎƛŦǘŜΦ ±ǊƻŜƎŜǊΣ ƛƴ ǿŜƭǾŀǊŜƴŘŜǊ 
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ǘƛƧŘŜƴΣ ƘŀŘ ƛŜŘŜǊŜŜƴ ȊƻΩƴ ǾŜƴǘ ǳƛǘƎŜƭŀŎƘŜƴΥ ŜŜƴ ƪƛƴŘ Řŀǘ ƭŜǳƪ ƎƻƻŎƘŜƭŜƴ 

kon. Wat was daar misdadig of misplaatst aan? Maar nu tegenwoordig 

iedereen de kop kwijt was, was daar meteen maar een officiële aangifte 

van gedaan. Hij had het kind laten ophalen. Dat was hogelijk gevleid met 

deze belangstelling ineens.  

Het had zich gekoesterd in de warme belangstelling van die hoge 

meneer met het zwarte wambuis en de kanten Spaanse kraag. Dat kon 

de schout zien, hij had er wel ervaring mee. Hij had geprobeerd het kind 

te laten vertellen dat het een trucje was, geleerd van kameraadjes die 

veel knikkers of muntjes in de wangzakken konden bergen, wat was daar 

mis mee? Dat had de schout zelf ook gedaan in zijn jeugd, totdat een 

roestige sluit-speld ineens was opengegaan en zijn tong lelijk had 

verwond, zodat hij weken lang een abces had gehad --- toen had hij die 

fratsen wel afgeleerd. 

Maar het kind had volhard. Ineens was het belangrijk geweest. Dat liet 

het zich niet afnemen. Nee, ze had het niet van haar kameraadjes, hoe 

kwam Heer Schout erbij? Haar moeder was een echte heks! Die kon 

toveren, ze had het haar vaak zien doen. En behaagziek had het 

wezentje met de oogjes gerold, uit de hoeken de reacties van de 

omstanders peilend. Ongelukkig genoeg was dat raadslid zelf een soort 

godsdienstwaanzinnige geweest, blij met emplooi voor zijn 

beheptheden. Die had de omstanders tot getuigen geroepen: daar had 

je nou een geval van hekserij, zo om te zeggen op heterdaad, en nog 

ǎǘƻƴŘ ȊƻΩƴ ǎŎƘƻǳǘ ǘŜ ŀŀǊȊŜƭŜƴ ƻƳ ŘƛŜ ƳƻŜŘŜǊ ŜŜƴǎ ƻǇ ǘŜ ǇŀƪƪŜƴΦ  

Dat kind, dat deugde zelf óók niet. Dat kon je zien: geen spoor van 

gepaste schaamte. En hij had het wezentje een fikse oorveeg gegeven, 

dat zou het leren! Hoe durfde het de schout zó bescheid te geven. De 

moeder was snel gevonden, die was niet van hier. Ze kwam uit Sittard en 

had het hoog in de bol. Bereisde Truus: ja, zij was tovervaardig, ze was 

genezeres. Ze was naar het Roermondse gekomen om deze kunst te 

vervolmaken. Hekserij, daar deed ze niet aan, natuurlijk niet, dat was 

immers met de duivel verkeren. En zij lag bij het manvolk goed in tel. 

Maar in een gehucht nabij Roermond had ze een tovermeester 

gevonden, op recommandatie uit Sittard. En die had haar de nodige 

lessen bijgebracht. Daarop was deze Trijntje in voorlopige hechtenis 

genomen. Natuurlijk had de Schout getracht uiteen te zetten dat zij niet 

goed wist wat ze zei. Dat wist dat mens ook niet. Wist zij veel, wat hier in 
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het Roermondse, onder geestdrijverij van de bisschoppelijke curie, 

verstaan werd onder toverij? Die curie had strikte instructies gehad van 

de bisschop Hendrickus Cuyckius47. Dat was ƻƻƪ ȊƻΩƴ ŜƴƎƘŀǊǘƛƎŜ 

geborneerde kettermeester, net als zijn ambtsvoorganger Wilhelmus 

Lindanus48. Die waren nog Roomser dan de paus geweest --- hoewel: zo 

Rooms scheen die paus nu ook weer niet te wezen. 

  

Die gemijterden waren aangesteld als hoge ambtenaren van de Spaanse 

koning, Philips II, op basis van een concordaat met de heilige stoel. De 

koning had ze dan ook zorgvuldig uitgezocht. Eerst op staatkundige 

loyaliteit, vervolgens op administratieve vaardigheid en tenslotte op 

moraaltheologische vastheid. Ze waren vooral belast met de publieke 

 
46.  Hendrik kwam inderdaad uit het land van Cuyk, geboortig te Culemborg (1546); 

hij was Roermonds bisschop van 1596-1609. Hij was de tweede residerende 
bisschop te Roermond, zijn benoeming had lang op zich laten wachten en had 
heel wat voeten in de aarde gehad. De standplaats lag midden in oorlogsgebied 
en was niet aantrekkelijk. Acht jaar was de zetel vacant geweest. In die tussentijd 
was de vicaris-generaal Gregorius Gherinx waarnemer geweest. Al die tijd waren 
de decreten van Lindanus, de eerste bisschop, ongewijzigd van kracht gebleven 
en hadden de status van rechtsgewoonte gekregen. Cuyckius was rector-
magnificus van de Leuvense universiteit. Hij heeft zes jaar geaarzeld voordat hij 
het verzoek van Philips II om te Roermond bisschop te worden inwilligde. Het 
diocees was arm en verbrokkeld en eigenlijk woedde er nog steeds een 
burgeroorlog tussen katholieken en protestanten, die hulp kregen van de Staatse 
troepen, dus de militia van de Republiek der Zeven Verenigde Nederlanden. De 
katholieken waren echter in de meerderheid zodat die oorlog ontaardde in een 
guerrilla. Ook al hadden de protestanten de logistieke steun van de Republiek, de 
Spaanse troepen konden rekenen op het verzet van de lokale katholieken zodat 
de schermutselingen steeds weer oplaaiden, ook tijdens het twaalfjarig bestand, 
waardoor de tegenstellingen bijzonder hatelijk werden, min of meer zoals in het 
bezet Noord-Ierland in de laatste decennia van de vorige eeuw. Op het 
platteland waagde de bisschop zich nooit zonder gewapend geleide en hij kon er 
zeker niet de hem toekomende strafrechtelijke jurisdictie uitoefenen. Evenals 
zijn voorganger Lindanus was deze bisschop vooral een dogmatisch geleerde. 
Van een zuiver contrareformatorische kerkvorst was ook niet anders te 
verwachten. Dat hij, op het grensgebied tussen het protestantisme uit het 
noorden en de orthodoxie uit het zuiden een zekere preoccupatie ontwikkelde 
met betrekking tot hekserij, tovenarij en ketterij was eigenlijk redelijkerwijs te 
verwachten. Dat deden alle bisschoppen in die grenssituaties. Alleen de meer 
landinwaarts optredende apostolische vicarii konden daarvan gevrijwaard zijn. 
Cuyckius heeft getracht de verbrokkeldheid van zijn diocese op te heffen door 
Rome te vragen Kleef en Gulick/Berg erbij te mogen trekken maar Rome vond 
het politiek niet raadzaam opnieuw met Spanje in onderhandeling te treden over 
het moeizame compromis van 1559. 

47.  De eerste bisschop van Roermond van 1563 tot 1588. 
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gezagshandhaving voor die koning. Want die was van zijn heerschappij 

hier, in het uiterste noorden van zijn immense koninkrijk, allerminst 

zeker. Intern was er een soort van burgeroorlog gaande, een opstand 

tegen het centrale gezag dat zich niets aantrok van de gewestelijke 

grondrechten, zo typisch voor de Lage Landen. Met de stadsrechten van 

Den Bosch, Weert, Roermond of Maastricht wilde die koning niet 

rekenen.  

Hij wilde dat ze Spaanse garnizoenen innamen ter beveiliging tegen de 

voortdurende externe militaire aanvallen die gebeurden vanuit het 

Heilig Roomse Rijk der Duitse Natie ς of wat daarvan over was, dan -- en 

soms door de particuliere roversbenden vanuit Gulick dat zich nooit 

ergens iets van aangetrokken had. De koning nam vanzelfsprekend aan 

dat de steden tot die inname bereid waren en ook in de kazernering 

wilden voorzien. Zonder schadevergoeding aan de stadskas of 

schadeloosstelling voor particulieren die inkwartiering moesten 

gedogen.  

 

Stedelijke immuniteit, daar rekende de koning niet mee. Met vrijheid 

van overige centrale fiscale aanslagen al helemaal niet. De bisschoppen 

moesten zorgen dat iedereen de koninklijke nukken gehoorzaamde. Dat 

was vastgelegd in een hoge kerkvergadering, een concilie, van 

bisschoppen en theologen waarin de Kerk zich harnaste tegen de 

voortdurende aanvallen van protestantse zijde. En passant zette dat 

concilie de interne kerkelijke hiërarchie grondig in de grondverf. Het 
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omschreef de bevoegdheden van residerende bisschoppen nauwkeurig, 

met name op het punt van aanvullende wetgeving die deze vorsten 

ambtshalve mochten maken. Eenheid, uniformiteit van regelgeving, was 

het parool. Cuyckius zwolg in de wetsvoorschriften van dat concilie, 

kom, hoe heet het ook weer, die stad in Noord-Italië, waar de kerkelijke 

leer bevroren was geworden in allerlei leerstellige decreten.  

 

Daar had de Schout het: Trente. Het concilie van Trente. Vervloekte 

kerkvergadering van studeerkamergeleerden en rigoristen, die het niet 

streng genoeg kon zijn in de kerkelijke leertucht. Cuyckius kon met hoge 

schelle stem daaruit moeiteloos overdadig in vloeiend Latijn citeren, 

kinderlijk blij rondziend omdat niet iedereen die parate kennis zo 

glanzend kon etaleren. De desolate toestand van zijn bisdom gaf die 

fanaticus geen reden tot bekommernis. Welnee. De oorlogstoestand, de 

muizenplaag, de overvloedige regenval van de laatste jaren, de 
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misoogsten, de rondflakkerende volkskoortsen, de recessie, de 

muntontwaarding: allemaal straffen van God. En als God zó overvloedig 

en frequent strafte, dan moest er ook veel zondeschuld zijn onder de 

mensen. Want God was ultiem rechtvaardig. Die strafte altijd naar 

evenredigheid.  

Die hield maat. En als er zoveel zondeschuld was, wel, dan moesten er 

ook noodzakelijk veel zondaren zijn. Dus waren er veel ketters, 

tovenaars en magiërs in zijn diocese, dat kon niet anders. Die deden 

duivelse kunsten, duivelse zinsbegoochelingen en duivelswerken. En 

daar moest de kerk tegen strijden via de zwaardmacht der wereldse 

gerechten, want zelf kon Zij dat bezwaarlijk doen. Voor heksen geen 

pardon. Dat zouden de heksen, als het aan Cuyckius lag, aan den lijve 

ondervinden. En ondergaan, ondergaan zouden ze. 

 

Trijntje was dan vastgezet in de stadsgevangenis, in een gruwzaam hok. 

²ŀǘŜǊ Ŝƴ ōǊƻƻŘΣ ǊŀǘǘŜƴ Ωǎ ƴŀŎƘǘǎ ƻǾŜǊ ƘŀŀǊ ǎǘǊƻȊŀƪΦ 9ƴƪŜƭŜ ǿŜƪŜƴ 

eenzame opsluiting zonder luchten waren genoeg geweest: voor de 

Schout stond bij de instructie een wezenloos, bevend wezen, dat iedere 

hovaardigheid en ieder zelfbewustzijn had laten varen. Tien jaar ouder 

was ze. Een gebrokene. Ja, ja, ze was een heks. Ze had wel eenenveertig 

kinderen betoverd. Ja, ja, haar leermeester was ene Meester Jan 
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geweest uit het dorp Ool. Trijntje had nog tien andere vrouwen 

genoemd die ook bij Meester Jan in de leer waren geweest. 

 En toen was een ware waterval van  aangiften en tegenbeschuldigingen 

losgebroken. Daar zou voorlopig wel geen eind aan komen. Vanochtend 

was de eindinstructie voltooid tegen Trijntje. Ze was nu in afwachting 

van het onderzoek ter terechtzitting, een formaliteit. En dan werd het de 

brandstapel, onontkoombaar. Hij bereidde de tenlastelegging met het 

oog daarop met grote tegenzin voor. Want die zou wéér nieuwe zaken 

teweegbrengen, daar stak hij zijn met lubbekant gemanchetteerde hand 

voor in het vuur. Stom gedoe. Hij reikte naar de handschel. Nog maar 

een roemer wijn, dat zou zijn taak verlichten. En nijdig spetterde hij de 

conclusie van eis neer, de bezwete muis van de rechterhand net op tijd 

verplaatsend om geen vlak te krijgen op het van vocht doortrokken 

perkament. 

V.2 Demonologische49 massapsychosen in midden-

Limburg 

We kunnen vaststellen dat onder invloed van de heftige 

contrareformatorische beweging in midden-Limburg een collectieve 

heksenpsychose zich meester maakte van de bevolking, van hoog tot 

 
48.  Demonologie is de kunde om de heks, maar ook iedere demon, te determineren, 

hun daden bewijsbaar vast te stellen, de gevolgen ervan te traceren, de 
slachtoffers de noodzakelijke hulp te bieden ς als genezing nog mogelijk is ς en 
de heks en haar oorzaken te elimineren, al dan niet repressief of preventief. Het 
was een vak binnen de theologische faculteiten. Ik kom op de Leuvense expert, 
pater Delrio S.J. straks terug. Zijn wetenschappelijke aanpak is significant voor 
het graafschap Loon. Het heksenrecht was territoriaal gedifferentieerd, de heks 
deed zich vaak in verschillende gedaanten en uitwerkingen voor en het recht 
hield daar rekening mee. Haar magie verschilde naar de bevolkingsgroep waar ze 
werkdadig was; de gebruikte kruiden en dampen konden afhangen van kruiden 
en dus van grondsoorten en bovendien had de bevolking soms bepaalde 
beheptheden die elders minder voorkwamen. De Limburger was bijvoorbeeld 
gewelddadiger door een primair cholerisch temperament. Dan lag het voor de 
hand dat een béétje heks dat uitbuitte. Zij bracht dan de Limburgse man eerder 
tot gewelddadigheden op de kermis of bij een processie waarbij flink ingenomen 
werd. Een heks hield rekening met de verschillende landsaarden, de duivel 
lichtte haar daarover in, die was letterlijk overal kind aan huis. Zie voorts: 
J.J.M.H. Verzijl, Limburgse folklore: heksenvrees en heksenwaan, toovenaars en 
tooverkollen, opgenomen in het tijdschrift: Nedermaas Jaargang 12 (1934-1935), 
pp. 33-35 en 44-46. 
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laag50. De mensen zagen overal duivels, heksen en tovenaars, die bezig 

waren de samenleving naar de verdommenis te helpen. Hoe ze dat 

deden, dat was een raadsel. Dát ze dat deden, dat was zeker. Want de 

samenleving ging naar de verdommenis, daar waren de mensen het 

hartgrondig over eens. In de laatste decennia van de zestiende eeuw 

groeit die eschatologische zekerheid: het einde der tijden is daar. We 

allemaal naar de verdoemenis. Ons zielenheil is in gevaar. Dan helpt 

alleen maar innerlijke vroomheid, uiterlijke godsvrucht en gelovige 

gehoorzaamheid aan het kerkelijk leergezag. De maatschappij kan dan 

ten ondergaan. Maar wij komen dan toch in de hemel. Kennelijk was 

eindelijk de geest der contrareformatie vaardig geworden over de 

resterende gelovigen te midden van de wanorde en het gewoel. Onder 

contrareformatie versta ik de geloofsbeweging die de middeleeuwse 

 
49.  Ik baseer mij verder mede op: I. Schöffer, Heksengeloof en heksenvervolging, 

een historiografisch overzicht, opgenomen in: Tijdschrift voor geschiedenis, 86 
(1973), pp. 215-235. Voorts op: E(gidius) Slanghen, Het Graafschap Horn, 
opgenomen in: Publications de la Société historique et archéologique dans le 
Limbourg, 16 (1879) pp. 3-74, ook verschenen in: Bijdragen tot de geschiedenis 
van het tegenwoordige hertogdom Limburg, Roermond 1878; voorts op het 
hoogst eigenaardige pamflet: Een warachtige beschrijvinge van 64 tooveressen, 
die door haer tooverijen, over de duysent menschen, so oude lieden als jonge 
kinderen, ende wel sesduysent beesten hebben omgebracht, twelck jammerlijck 
ende bedroeft om hooren is, zonder de groote schade die sy oock in de vruchten 
ƎŜŘŀŜƴ ƘŜōōŜƴΣ Řŀǘ ŜŜƴǎ ƳŜƴǎŎƘŜƴ ƘŀȅǊ ƳƻŎƘǘ ǘŜ ōŜǊƎƘ ǎǘŀŜƴΣ ŘƛŜ Ωǘ ƘƻƻǊŘŜƴΣ 
ŀƭȊƻƻ ȊƛƧ Ωǘ ǎŜƭŦǎ ōŜƪŀƴǘ ƘŜōōŜƴ ǾƻƻǊ ŘŜ ƧǳǎǘƛǘƛŜΣ ŘƛŜǎ ȊƛƧ ƎƘŜǊŜŎƘǘ ȊƛƧƴΣ ŀƭƭŜ ŘŀƎŜƴ 
twee, beginnen de 24 September 1613 tot noch toe. Ende dit is uut het protocol 
ghetoƎŜƴ Ǿŀƴ wǳƳǳƴŘǘ όŀƭǿŀŜǊ Ωǘ ƎŜǎŎƘƛŜǘ ƛǎύ Ŝƴ ƛƴ ŘǊǳŎƪ ƎŜǎǘŜƭǘΣ Nijmegen, 
zonder jaar. Ik neem in aanmerking wat Dresen-Coenders, Het verbond van heks 
en duivel, aangehaald werk, bij dit pamflet opmerkt; zij gebruikt de uitgaaf die 
gedrukt is naar een copie van het Nijmeegse stuk, door de drukker Aert 
Cornelissoon, voorhanden op de Koninklijke Bibliotheek. Vroeger, die parallel zou 
ik trekken, waren er liedjeszangers die door de provincies rondtrokken met 
ŘǊŀƳŀǘƛǎŎƘŜ ȊŀƴƎŜƴ ƻǾŜǊ ƎǊƻǘŜ ǎǘǊŀŦǇǊƻŎŜǎǎŜƴΦ .ƛƧǾƻƻǊōŜŜƭŘ ƻǾŜǊ ŘŜ άƳƻƻǊŘ ǘŜ 
wŀŀƳǎŘƻƴƪǾŜŜǊέ ƻŦ ŘŜ άƘŜŜǘǿŀǘŜǊƳƻƻǊŘ ƛƴ ŘŜ .ƻŎƘǘ Ǿŀƴ DǳƛƴŜŜέ ǘŜ 5Ŝƴ IŀŀƎΦ 
In die lange huilerige liederen worden dan de toedracht en de uitvoering van de 
moordpartijen bezongen, de opsporing en de berechting. Sensatie, daar ging het 
ƻƳΣ ƴƛŜǘ ȊƻȊŜŜǊ ǾƻƭƪǎƻƴŘŜǊǊƛŎƘǘΦ 5ƛǘ ǇŀƳŦƭŜǘ ƘŜŜŦǘ ƻƻƪ ȊƻΩƴ ǎƻƻǊǘ ǎǘǊŜƪƪƛƴƎΦ IŜǘ ƛǎ 
gedeeltelijk nageschreven van een pamflet over vierenzestig tovenaars, die weer 
andere vreselijke kunsten hadden vertoond in Rijnland, en die ook berecht 
werden. Met het pamflet is bedoeld: het volk te waarschuwen voor de toverijen 
die zich in opper-Gelder en Gulick voordeden en het in te prenten dat toverij 
altijd leidde tot duivelsverbonden en er zelf ook het gevolg van waren. Maar 
zonder mondelinge voordracht op markten en kermissen zal dat bezwaarlijk 
hebben gekund, omdat de menigte zelf het pamflet niet lezen kon. Het is 
evenwel niet in rijmvorm en zelfs niet ritmisch gesteld in moeilijke 
samengestelde volzinnen. 
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Kerk tracht te zuiveren van allerlei bijgelovige insluipsels. Ze 

concentreert de aandacht weer op de sacramenten die rechtstreeks op 

openbaringsteksten zijn gebaseerd en vooral op de noodzakelijke 

bijbehorende intentie, de innerlijke gesteldheid waarzonder geen 

sacrament heilzaam in het menselijk leven werken kan. Verder vergt die 

beweging innerlijke kerkelijke discipline en tucht. Dat eist ze bij de 

bedienaren van die sacramenten en bij de gelovigen, die zich moeten 

scharen in de hiërarchie die de kerk als rechtsorganisatie er op na moet 

houden, wil Zij zich weerbaar houden tegenover de ketterij van het 

ǇǊƻǘŜǎǘŀƴǘƛǎƳŜΦ 5ŀǘ ƛǎ ŘŜ άƎŜŜǎǘ Ǿŀƴ ¢ǊŜƴǘŜέΦ  

 

Na vijftig jaar is die geest ook doorgedrongen in midden-Limburg: de 

streek tussen en rond Weert en Roermond, mede omvattend Thorn, 

Horne, Heel, Pannerden, Haelen en Beegden. Vijftig jaar: dat lijkt laat. 

Dat is het niet. De meeste mensen, blijf dat steeds in het oog houden, 

konden niet lezen en schrijven. Interregionale media waren er 

nauwelijks. De normale handelsroutes waren al decennia 

levensgevaarlijk, aangezien de openbare orde steeds weer opnieuw 

verstoord werd door ketterse bewegingen die geweldplegingen niet 

schuwden. Daarvoor zou ik als beginpunt 1566 willen nemen, toen de 

beeldenstorm zich ook in de zuidelijke streken van de Lage Landen 




































































































































































































































































































































































